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Misja polskiej ekonomii

Ekonomia nigdy nie miata szczg¢scia do polskiej inteligencji. Do dzi§ uwaza si¢ ja w
niektérych kregach za nauke nizszej rangi, za nie tak godna, jak tzw. nauki Sciste, zwlaszcza
te operujagce hermetycznym warsztatem i instrumentacja. Ekonomia padata w Polsce ofiarg
réznych przeciwnosci. Rozwojowi makroekonomii nie sprzyjal dtugotrwaty brak wtasne;j
suwerennej panstwowosci. Marksizm uniemozliwial przez dziesiatki lat rozwéj gospodarki
rynkowej 1 mikroekonomii. Malo kto juz dzi§ pamigta, ze odpowiedzia W.Gomuilki na
nieSmiale postulaty systemowe Rady Ekonomicznej z lat 1956 - 57 bylo powotanie w
socjalistycznych (a jakze?!) zaktadach pracy tzw. stuzb ekonomicznych, ktérych zadania
sprowadzaty si¢ do fryzowania rachunkowosci i statystyki. Nawet tak niestety zastuzonemu
dla PRL dyplomacie i politykowi, profesorowi ekonomii na amerykanskich uniwersytetach,
jak Oskar Lange, zabroniono w Polsce Ludowej wykladania ekonomii 1 ciagle liczono na
zastgpienie rynku przez centralng komputeryzacje. Kleska bolszewickiego totalitaryzmu
ekonomicznego byla jednak coraz bardziej widoczna i sprzyjala pojawianiu si¢ prac
poddajacych krytyce zar6wno teoretyczne btedy, jak i sprzeczng ze stanem wiedzy polityke
gospodarcza. Na ambitniejszych polskich uczelniach przemycano nowoczesng ekonomi¢ pod
takimi nazwami, jak np. teoria gospodarowania i umiano odréznia¢ puste frazesy od myslenia

naukowego.

W roku 1989 jednak daleko bylo jeszcze do catkowitego przezwycigzenia skutkéw
wieloletniej indoktrynacji izolujacej Polske od wspétczesnej teorii 1 gospodarki §wiatowej.
Jak wielkie zaleglos$ci utrzymuja si¢ do dzisiaj w rozumieniu podstawowych poje¢ w tzw.
srodowiskach inteligenckich §wiadczy zamienne uzywanie takich terminéw, jak ekonomia i
gospodarka, cho¢ kazdy, nawet srednio wyksztatcony Anglosas doskonale zna r6znice miedzy
»economy” a ,, economics”’. Widzac zalety gospodarki rynkowej spoteczenstwo polskie ma
jednak nadal ogromne trudnosci z jej akceptacja, jako podstawg ustroju gospodarczego.
Znaczna jego czg$¢ woli nadal panstwo, jako wtasciciela i organizatora a przede wszystkim
dawce 1 ulega lewicowej agitacji ubieranej w nosne hasta, jak np. sprawiedliwos¢ spoleczna.
Co chwile wmawia si¢ spoteczenstwu, ze w okresie transformacji zbiedniato i ze zwigkszyt

si¢ odsetek ludnosci ponizej progu ubdstwa, nie przejmujac si¢ tym, ze to zwykte ktamstwa.



Wielkim paradoksem polskiej gospodarki ostatnich lat jest jej psucie przez zle
ustawodawstwo 1 administracje (hamowanie prywatyzacji!!) a nastgpnie obcigzanie ekonomii
i ekonomistéw wing za niedostateczne sukcesy gospodarcze. W rezultacie w Polsce krytykuje
si¢ zarOwno stron¢ poznawcza ekonomii, jako nauki, nie doceniajac jej osiggniec
teoretycznych, jak i stron¢ utylitarng, projekcyjng, ulatwiajaca dzialania adaptacyjne i

podejmowanie decyzji.

O ile az do lat 1980-tych trudno byto mie¢ pretensje do ekonomistéw za bt¢dng teorie i
praktyke gospodarki, o tyle ostatnie dwudziestolecie nie upowaznia juz do umywania ragk i
wykrecania si¢ od odpowiedzialnosci za milczenie, za nie zabieranie przez ekonomistow
glosu w sprawach wymagajacych kompetentnego, odwaznego stanowiska. Tymczasem
ekonomistow angazujacych si¢ w spory o polityke gospodarcza, zwlaszcza ustrojowg, w
publicystyke ekonomiczng podejmujaca sprawy fundamentalne - mozna zliczy¢ na palcach
jednej reki. Za mato jest polemiki na tym obszarze. Znakomita wigkszo$¢ publikacji unika
dyskus;ji dotykajacej §wiatopogladu ekonomicznego, wyraznie bojac si¢ zarzutu nadmiernego
liberalizmu, uwazanego w pewnych kregach za wroga moralno$ci. Naszym ekonomistom
fatwo zarzuci¢ mozna przyjmowanie wygodnych zatozen analizy zaré6wno mikro-, jak i
makroekonomicznej, izolujacych ja od wielu istotnych realiow. Rzadko spotykamy si¢ z
odsytaczami do faktéw historycznych 1 geografii. Okazuje si¢, ze nadal lubimy
sformalizowang efekciarskg analiz¢ wycinkowg i proste modele, zwykle niewiele méwigce.
Ciggle zapominamy, ze strona warsztatowa ekonomii powinna stuzy¢ nie tylko
rozszyfrowaniu przesztosci 1 terazniejszosci, lecz takze prognostyce, ulatwiajacej politykom
podejmowanie decyzji. Politykom trzeba podawa¢ wyniki badan i wnioski z nich wynikajace.
Politycy nie majg czasu na podejmowanie wlasnych studiéw problemu, powinni méc liczy¢

na syntezy i wnioski kompetentnych specjalistow. Tymczasem zbyt wielu ekonomistéw woli
pozostawac w orbicie tzw. ,,czystej nauki” i nie narazac¢ si¢ polemike.

Z punktu widzenia nauk ekonomicznych catkowitym nieporozumieniem w zakresie
kryteri6w oceny dorobku naukowego jest tzw. lista filadelfijska. Polscy ekonomisci, nawet ci
najwybitniejsi nie moga poszczyci¢ si¢ tysigcami cytatow i odsylaczy w tzw. liscie
filadelfijskiej. Niemal kazda polska katedra matematyki, statystyki, czy innych tzw. nauk
scistych ma ich wielokrotnie wigcej, niz wszyscy polscy ekonomisci razem wzigci.
Oczywiscie 1 wérdd ekonomistéw mamy ,,specjalistow”, wiedzacych gdzie zagranica tatwo
mozna opublikowa¢ jaki§ nic nie znaczacy przyczynek, zwlaszcza zaopatrzony w jakie$

wzorki, a mozliwie krétki i przetozony na jezyk angielski. W tej sytuacji na §wiatowym rynku



cytatObw 1 odsylaczy nie maja czego szuka¢ powazniejsze polskie prace podejmujace
problematyke jakosciowa, fundamentalng z punktu widzenia potrzeb gospodarki polskiej 1

rzadko przektadane na jezyki obce a na Zachodzie uwazang za catkowicie przebrzmiata.

Mato prac teoretycznych o duzych walorach poznawczych i edukacyjnych konczy si¢
sugestiami 1 implikacjami dla realnych dzialan 1 zachowan. Rzadko formutowane sa
systemowe warunki rzeczywistej optymalizacji mikroekonomicznej.Za naiwne uwazam
oczekiwanie niektérych autoréw, ze ich dociekania analityczne zostang dostrzezone przez
politykow 1 wykorzystane w dzialalnosci decyzyjnej. Wiedzieli o tym najwybitniejsi
ekonomisci XX wieku, jak np. Milton Friedman 1 nie unikali publikacji o wyraznej wymowie
polityczno - gospodarczej. W USA ranga naukowa 1 polityczna osrodkéw nauk
ekonomicznych zupelnie nie zalezy od ich lokalizacji. Podczas, gdy w Polsce ksigzek
wydanych poza Warszawg w ogodle si¢ nie dostrzega, to w USA jest niemal odwrotnie.
Waszyngtonskie uniwersytety to w naukach ekonomicznych ,sredniaki” w poréwnaniu z
Chicago, Stanfordem, Harvardem, czy Yale. Liczy si¢ to, co si¢ ma do powiedzenia a nie to,
gdzie to powiedziano lub napisano. W Niemczech uniwersytety berlinskie tez nie dominujg w

naukach ekonomicznych i w inspirowaniu polityki gospodarcze;.

Najwiekszym schorzeniem polskiej ekonomii poczatkéow XXI wieku nie s3 wiec
niedostatki mikroekonomii. Jest nim unikanie analiz i ocen ustroju gospodarczego, wptywu
rozwigzan ustrojowych na warunki gospodarowania, na aktywno$¢ gospodarczg, na dynamike
przedsigwzie¢. To przeciez od jakosci ustroju gospodarczego zalezg warunki gospodarowania,
klimat zachgcajacy lub zniechecajacy do przedsiewzie¢ gospodarczych. Brak wyraznej
koncepcji ustrojowej dotyczacej spraw gospodarki a nawet duze zaleglosci edukacyjne w tej
mierze widoczne s3a jeszcze w wystgpieniach wielu politykéw. Dominuje w nich
eksponowanie panstwa, jako gléwnego czynnika sprawczego, decyzyjnego i calkowicie
pomija si¢ fundamentalng dla wspdlnoty europejskiej zasad¢ subsydiarnosci. Zupetnie
kuriozalne jest jej interpretowanie, jako zasady subwencjonowania stabszych. W dobie
swiadomej tendencji do regionalizacji 1 samorzadnosci neguje si¢ tez czgsto rosnacg role
samorzadu terytorialnego i eksponuje biurokratyczny centralizm, jako wyraz troski o sile
panstwa. W rezultacie pozostajemy ciagle na etapie kt6tni o poszczegdlne pozycje budzetu,
ktory przechwytuje zbyt wielka czes¢ PKB do ponownego, czgsto zupetnie bitednego
podziatu. Nie waham si¢ obcigzy¢ znacznej czgsci srodowiska warszawskiego, nawyktego od
dziesigtek lat do stuzebnosci wobec wtadzy centralnej, za brak dziatania na rzecz gigbokich

zmian ustroju gospodarczego. Zauwazmy, ze poza Leszkiem Balcerowiczem 1 jego



najblizszym otoczeniem, reformatorskie koncepcje maja swe zroédta w innych osrodkach i

uczelniach.

Tymczasem misja wspotczesnej polskiej ekonomii jest jasna. Jej stuzebno$¢ wobec
gospodarki nie moze by¢ w zadnej mierze interpretowana, jako stuzebno$¢ wobec organéw i
ludzi witadzy. Misja ekonomii jest rozszyfrowywanie realiow, istoty popetnianych biedow,
ukazywanie imponderabiliow osiggania sukceséw  gospodarczych, warunkujacych
rzeczywiste umacnianie panstwa. Ekonomia musi méwi¢ o gospodarce prawde, nie bac si¢
niepopularnych konstatacji, uzna¢ populizm za gléwnego wroga rozwoju gospodarczego.
Polska ekonomia musi nadal walczy¢ z demagogia i niedoksztalceniem pretendentéw do
rzadzenia. Niezbedne jest natychmiastowe przesunigcie punktu cigzkosci dyskusji
ekonomicznych z problematyki podziatu (komu da¢ wiecej a komu mniej) na problematyke
tworzenia, produkcji bogactwa. Konieczna jest konsekwentna walka z egalitaryzmem, z
koncepcjami negujacymi nieréwnos¢ dochodéw, nieréwnos¢ materialng. Czas wreszcie
zrozumie¢, ze to wlasnie nierdwno$¢ materialna, prawo do indywidualnego sukcesu jest

warunkiem spolecznego rozwoju i skutecznosci walki z nedzg.

Polska ekonomia musi koncentrowa¢ si¢ nadal na fundamentalnych kwestiach polityki
ustrojowej, polityki gospodarczej i spotecznej, ktéra powinna doprowadzi¢ do uksztattowania
si¢ zdrowego ustroju ekonomicznego. Jesli nie osiagneliSmy dotad tego celu, to dlatego, ze
ciggle ptacimy wysokg cen¢ za hamowanie przemian ustrojowych zaréwno przez ignorantow
naukowych, jak i przez spryciarzy bronigcych swych partykularnych intereséw pod
chwytliwymi hastami. Nie moze by¢ zdrowa gospodarka, ktérej cze$¢ zyje z panstwowego
garnuszka kosztem tych, ktorzy ten garnuszek napelniaja. Wszystko to zmusza nas do pisania
nadal o sprawach, ktore dla §wiata normalnej gospodarki rynkowej sg elementarzem. Wielkim
paradoksem ocen wspotczesnej polskiej i nie tylko polskiej ekonomii jest niedocenianie
wysitku intelektualnego, zwigzanego z podpowiadaniem rozwigzan, ktére stluzac celom
ustrojowym powinny jednoczes$nie stuzy¢ osigganiu efektow na dzis. Rownoczesnos¢ dziatan
ustrojowych i regulacyjnych nigdy nie cieszyta si¢ uznaniem formalistow. Dlatego z wigksza
sympatig patrz¢ na nagrode im. Ludwiga Erharda i na jej laureatéw, anizeli na wielu sposrod

ekonomicznych noblistow.

Ekonomia musi mie¢ odwage patrzenia w przyszio$¢ a najnowsza historia gospodarcza
powinna ciggle przypomina¢ popetnione btedy w polityce gospodarczej. Wspodiczesny
ekonomista musi umie¢ wyjasni¢ zarowno przyczyny aktualnego kryzysu finansowego w

USA, jak i umie¢ zdoby¢ si¢ na prawidtlowa ocen¢ mechanizméw rozwoju Chin i Indii.



Przypomnijmy na zakonczenie raz jeszcze, ze misja polskiej ekonomii nie jest tylko
rejestracja faktéw i ubieranie ich w efektowne tabele i wzory, lecz twarde formutowanie
warunkéw sukcesu. To gtéwny warunek uzyskania przez polska ekonomi¢ wtasciwej pozycji

spotecznej i w hierarchii nauk.

Poznan, 10 maja 2008 r.

Prof. zw. dr hab. Waclaw Jarmolowicz
Akademia Ekonomiczna w Poznaniu
Profesor Wactaw Wilczynski. Kartki z zyciorysu

Majac na uwadze droge zyciowa i zawodowa Dostojnego Jubilata, a takze temat
dzisiejszej konferencji naukowej: Liberalizm we wspéticzesnej gospodarce; postawmy tu
nastepujace pytanie: czy Profesor Wactaw Wilczynski jest — na miar¢ czasow w ktorych
zyjemy oraz w kontekscie dorobku teorii i praktyki liberalizmu gospodarczego — liberatem? A
jesli tak — to jakim?

Najpierw wiec zauwazmy, ze W. Wilczynski nigdy nie byt — i nie pozostaje — tylko
»zdystansowanym” wobec rzeczywistosci naukowcem, ale jest On réwniez —
i przede wszystkim — waznym §wiadkiem i aktywnym uczestnikiem zachodzacych w Polsce
1 w Europie przemian, torujacym (i od bardzo juz dawna) swoja naukowa twodrczoscia, oraz
akademicka i spoteczno-zawodowg dziatalnoscig, droge — ,,ordoliberalnej gospodarce
rynkowe;j”.

Obok Leszka Balcerowicza, jest On takze w Polsce, jedng z najwybitniejszych postaci
swiata nauki 1 gospodarki, ktéra jednoznacznie — i od samego poczatku — wypowiadata si¢ za
ustrojowym przetomem oraz wnosita — i wcigz wnosi — swo¢j fundamentalny wktad do
rozwoju doktryny i praktyki transformacji. Opowiadajac si¢ zarazem za podmiotowoscig
jednostki oraz szeroka wolnoscig i przedsigbiorczo$cia gospodarczg, jak réwniez dominacja
mechanizmu rynkowego w gospodarce, zachowuje Profesor zarazem swoje zrozumienie
1 uznanie dla potrzeb ,silnego” (w sensie tworzenia fadu prawno-instytucjonalnego)
i ,,malego” (w aspekcie wilasno$ciowym) panstwa, a w tym i dla jego ,,ograniczonej”

aczkolwiek 1 ,,skutecznej” polityki gospodarczej, stuzacej ,,spolteczenstwu obywatelskiemu”.



Dostrzegajac zatem wyrazne, ,liberalne imponderabilia” w $wiatopogladzie
ekonomicznym W. Wilczynskiego, dodajmy, ze jest On réwniez — i to z calkowita juz
pewnoscig — takze liberatem w swoich relacjach z innymi, a w tym z uczniami i studentami.

Odwotujac si¢ bowiem do licznych pryncypiow i wartosci o liberalnej wtasnie
proweniencji oraz do zasady koniecznej odpowiedzialnosci za wlasne czyny i postepowanie,
byt On - 1 pozostaje — czlowiekiem niezwyklej prawosci i1 zyczliwosci, otwartym i
tolerancyjnym, kreatywnym i inspirujagcym etc, etc. A nadto, dla nas Jego ucznidow —

niedo$ciglym wzorem — i Mistrzem!

Prof. zw. dr hab. Marek Ratajczak

Akademia Ekonomiczna w Poznaniu
Nurt liberalny w ekonomii

Historyczne korzenie wspodtczesnego liberalizmu siggaja przede wszystkim tradycji
oswieceniowej, a na gruncie ekonomii wigzag si¢ z fizjokratyzmem, tak zwang ekonomig
preklasyczng — i przede wszystkim — z ekonomig klasyczng, a w szczegdlnosci dokonaniami
A. Smitha, D. Ricardo, J.B. Say’a i J.S. Milla. Ten ostatni uwazany jest za prekursora tak
zwanego liberalizmu socjalnego, bedacego zwlaszcza w kwestiach spotecznych, w opozycji
do dominujacego nurtu liberalizmu, utozsamianego na ogét w sferze ekonomii z pogladami
mniej lub bardziej bliskimi idei leseferyzmu. Kolejne istotne kamienie milowe w rozwoju
ekonomii jako nauki, w kontekscie liberalizmu gospodarczego (w okresie do drugiej wojny
Swiatowej) to powstanie szkot lozanskiej, austriackiej, a zwtaszcza neoklasycznej.

J.M. Keynes, cho¢ bedacy w opozycji wobec szkoty neoklasycznej, nie odrzucat rynku
jako fundamentalnej instytucji gospodarczej, jak réwniez wolno$ci jako podstawy zycia
ekonomicznego i spotecznego. Restytucja liberalizmu na gruncie ekonomii po drugiej wojnie
swiatowej kojarzona jest gléwnie z tak zwanym neoliberalizmem. Swoista emanacjg zatozen
neoliberalizmu w warstwie ekonomicznej stal si¢ tak zwany konsensus waszyngtonski
okreslony pierwotnie — w koncu lat osiemdziesigtych dwudziestego wieku — przez J.
Williamsona. Mimo krytyki, stanowigca naukowa podbudowe neoliberalizmu, ekonomia
gléwnego nurtu (obejmujaca przede wszystkim wspétczesnych kontynuatoréw tradycji

neoklasycznej) bezdyskusyjnie dominuje we wspétczesnej ekonomii.



Prof. dr hab. Witold M. Orlowski
Szkota Biznesu Politechniki Warszawskiej, Niezalezny Osrodek Badan Publicznych

Czy Polska jest krajem liberalnego kapitalizmu?

Ocena przeprowadzona w czterech obszarach: swobody dziatalno$ci gospodarcze;j,
sprawnos$ci instytucji publicznych, roli panstwa w gospodarce i sprawno$ci dziatania
mechanizméw rynkowych wskazuje, ze model gospodarczy, ktory uksztattowat si¢ w Polsce
w okresie transformacji, cho¢ niewatpliwie majacy charakter rynkowy i zblizajacy kraj do
ideatéw wolnos$ci gospodarczej, trudno uzna¢ za model liberalnego kapitalizmu. Mégtby on
wszakze ulec zmianie w wyniku doglebnych reform, podobnych do irlandzkich,
nowozelandzkich lub dokonanych w krajach baltyckich. Prawdopodobienstwo ich

przeprowadzenia w najblizszych latach jest niewielkie.

Prof. dr hab. Elzbieta Maczynska
Prezes Zarzadu Krajowego Polskiego Towarzystwa Ekonomicznego, Szkota Gléwna

Handlowa w Warszawie

t.ad gospodarczy. Pochwala ordo

Zaréwno w teorii jak 1 w praktyce wcigz aktualne pozostaje pytanie o optymalny ksztatt
ustroju spoteczno-gospodarczego. Pojawiajace si¢ pod wplywem przetomu cywilizacyjnego
rysy na tradycyjnych (dostosowanych do cywilizacji industrialnej) rozwigzaniach sktaniajg do
refleksji nad modelem ustroju gospodarczego. W przypadku Polski pytanie to wymaga
odniesienia do konstytucyjnego =zapisu o spotecznej gospodarce rynkowej, jako
obowigzujacego tadu gospodarczego. Koncepcja spotecznej gospodarki rynkowej bazuje na
teorii ordoliberalnej, a ta z kolei nawiazuje do idei ,,ordo”. Dysproporcje w gospodarce
Swiatowej i napigcia spoteczne wyraznie wskazuja, ze model ustroju gospodarczego, bazujacy
tylko na jednej — ekonomicznej — podstawie, przestaje wystarcza¢. Wyrazna jest potrzeba
,ustroju rownowagi”, symbiozy aspektow ekonomicznych i spotecznych oraz ekologicznych.

Wzorcem takiego holistycznego podejscia sa idee spolecznej gospodarki rynkowej.
Nie s3 one nowe, ale wspdéiczesno$¢ zdaje si¢ coraz wyrazniej potwierdza¢ ich zasadnos¢.
Jednak takze ten model wymaga dostosowania do zmieniajagcych si¢ warunkow
funkcjonowania gospodarki, w tym przede wszystkim do zmieniajacych si¢ (m.in. pod

wptywem globalizacji) obszaréw witadzy i kompetencji decyzyjnych.



Prof. zw. dr hab. Urszula Plowiec

Komitet Nauk Ekonomicznych PAN, Akademia Finanso6w w Warszawie
Chiny — najwiekszy beneficjant polityki liberalizmu gospodarczego

Rozw¢j Chin w latach 1979 — 2006 w tempie ok. 10% wzrostu PKB rocznie budzi
réwnoczeénie podziw i obawy. Zrédtem tego rozwoju byto trafne sprzezenie dwdéch
elementéw: wykorzystania sprzyjajacej sytuacji zewng¢trznej oraz politycznego i
gospodarczego zalamania Chin. Liberalizacja wymiany $wiatowej, swoboda przeptywu
kapitatu i technologii oraz dgzno$¢ migdzynarodowych korporacji do wigkszej
konkurencyjnos$ci, to sprzyjajace czynniki zewnetrzne. Fiasko epoki komunizmu, obawa
utraty wiadzy przez KP Chin, rosngca podaz taniej i coraz lepiej wyksztalconej sity roboczej,
wysoka stopa oszczedno$ci krajowych 1 ogromny rynek krajowy rosngcy wraz z rozwojem
klasy $redniej, to sprzyjajace czynniki wewnetrzne.

Ponadto nalezy do nich zaliczy¢ umiejetnos¢ taczenia wizji rozwoju kraju sprzyjajacej
renesansowi narodu chinskiego z pragmatyzmem, i pokojowym umacnianiem sukcesow
gospodarczych i politycznych. Rozwéj Chin — uwzgledniwszy rozmiar tego kraju — powoduje
ksztaltowanie si¢ nowego policentrycznego uktadu miedzynarodowych stosunkéw w
wymiarze gospodarczym, spotecznym i politycznym. Nast¢puje stabni¢cie hegemonii Stanoéw
Zjednoczonych 1 roli Unii Europejskiej, a wzrost roli Chin i innych wschodzacych

gospodarek, zwlaszcza producentow ropy, gazu i SUrowcow.

Prof. zw. dr hab. Maciej Baltowski

Uniwersytet Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie
Liberalne aspekty transformacji gospodarczej w Polsce

Problem dotyczacy tego, w jakim stopniu i w jakich obszarach polska transformacja
gospodarcza miata charakter liberalnego przeksztalcenia systemu gospodarczego, mozna
rozpatrywac z perspektywy dwoch wyodrgbnionych sfer gospodarki, tj. sfery regulacji oraz
sfery wlasnosci. Przeprowadzone w ten sposéb badania wskazuja, ze zmiany transformacyjne
w obu tych sferach istotnie si¢ réznity. O ile wiec w sferze regulacji w znacznej mierze byty
one glebokie i szybkie, nakierowane na rozwigzania liberalne, to w sferze wtasnos$ci miaty juz

one charakter bardziej ewolucyjny, a po czg¢sci nawet antyliberalny.



Prof. zw. dr hab. Danuta Kopycinska

Uniwersytet Szczecinski
Etyczne aspekty gospodarowania

Problematyka etyki biznesu w gospodarce rynkowej stanowi od wielu lat przedmiot
zainteresowania tak teoretykow jak i praktykéw gospodarczych. Szczegdlnie interesujgce
wydaje si¢ pytanie: czy ,,w opinii menedzeréw” liberalizm gospodarczy i1 wolny rynek
oznacza liberalizm etyczny w rozumieniu wolnosci zachowan przedsigbiorstw ?

Prébe odpowiedzi na to pytanie zawierajg wyniki wieloletnich badan prowadzonych w

Katedrze Mikroekonomii Uniwersytetu Szczecinskiego.

Prof. zw. dr hab. Zbigniew Drozdowicz

Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

Filozofia spoteczna liberaléw brytyjskich. Przyczynek do narodzin

kapitalizmu z ,,Judzka twarza”

Nie byloby gospodarki kapitalistycznej bez liberalnej ideologii, zwtaszcza bez idei wolnej gry
sit. Mialo to oczywiscie i ma nadal swoja spoteczng ceng. W grze tej mogli i moga
uczestniczy¢ wszyscy, ale najwieksze korzysci odnosili i odnoszg ci, ktérzy zaangazuja w niej
stosunkowo duzy kapitat — nie tylko materialny, czy finansowy, ale takze intelektualny. W
okresie gdy kapitalistyczna ,,Jokomotywa” nabierata rozpgdu, to znaczy w XVIII 1 w XIX
stuleciu, takich silnych uczestnikow owej gry rynkowej nie bylo zbyt wielu, co m.in.
sprawito, ze w spoleczenstwach zachodnich pogigbita si¢ réznica migdzy bogatymi i
biednymi, a sam kapitalizm zaczal by¢ postrzegany i przedstawiany jako jaki§ potwor
,pozerajacy”’ najstabszych i nie znajacy litosci dla swoich ofiar.

Tak przedstawiali go m.in. fundatorzy komunistycznej ideologii. Nie twierdzi si¢, ze
kapitalizm w swoich praktycznych wcieleniach nie przybierat takiej postaci. Mozna natomiast
stwierdzi¢ i sprébowac uzasadni¢ taki poglad, ze mialo to luzny zwigzek z liberalng ideologia
1 koncepcjami zycia spotecznego liberaléw, a dzisiejsze zabezpieczenia najstabszych grup

spolecznych stanowig w jakiej$ mierze realizacj¢ ich postulatow.



Prof. dr hab. Wladystaw Balicki

Akademia Ekonomiczna w Poznaniu

Podstawowe twierdzenia i zalozenia konstytuujace status nabywcy w

liberalnym nurcie ekonomii

Stwierdzenie ,,popyt ro$nie w miar¢ spadku ceny” ilustrowane odpowiednim rysunkiem
uchodzito za w pelni zrozumiale i nie prowokowato do wnikliwej analizy. Okazuje si¢ jednak,
ze za tym — z pozoru banalnym sformulowaniem — kryje si¢ szereg zalozen i twierdzen.
Dokonujac rekonstrukcji tych zalozen 1 twierdzen oraz odwolujac si¢ do procedury
interpretacji humanistycznej opisanej w latach 70 XX w. przez Jerzego Kmite, mozna dojs¢
do wniosku, ze banalne stwierdzenie o odwrotnej zalezno$ci mi¢dzy popytem a ceng jest
formutowane przy milczagcym uznawaniu nastepujacych twierdzen:

— o dyspozycii,

— o0 wiedzy prawdziwej,

— 0 globalizacji celu,

— o globalizacji dziatan,

— o globalizacji efektu.
Ponadto mozna stwierdzi¢, ze zaleznie od interpretacji terminu ,,popyt rynkowy”, zmienia si¢

liczba zatozen i milczaco przyjmowanych twierdzen.

Dr Dawid Piatek
Dr Katarzyna Szarzec

Akademia Ekonomiczna w Poznaniu

transformacji gospodarczej
Transformacja gospodarcza ,przywrécita” na nowo atrybuty liberalnej jednostki
gospodarujacej. Terapia szokowa zaktadata, ze atrybuty te pojawig si¢ niemal natychmiast po
rozpoczeciu zmian lub w mozliwie najkrétszym czasie. Radykalne przeprowadzenie
stabilizacji, liberalizacji i przebudowy instytucjonalnej, poszerzyto zakres wolnosci
gospodarczej, przyczynito si¢ do upowszechnienia wtasnosci prywatnej i zracjonalizowato
proces gospodarowania. Gradualistyczny sposéb transformacji nie pozwalal na tak szybkie i

petne wyposazenie podmiotéw w wolno$¢, wlasnosc¢ i racjonalnosc.



Mgr Malgorzata Gajowiak
Prof. dr hab. Wojciech Piotr
Akademia Ekonomiczna w POZNANIU

Liberalizm wobec panstwa jako dobra publicznego

Opierajac si¢ na przekonaniu, ze jezyk jest rodzajem dobra wspotnego , ktérego wtasnos¢ nie
moze nikomu przystugiwa¢ z urzedu, mozna dokona¢ rekonstrukcji terminéw: liberalizm i
panstwo jako dobro publiczne. W pierwszym przypadku rekonstrukcja ta stuzy tezie, ze
liberalizm jest nieodlagcznym elementem struktury teorii gospodarki rynkowej. Pomocne
okazujg si¢ tu szczegdlnie spostrzezenia E. Taylora i W. Wilczynskiego wskazujace na
esencjalne miejsce wolnosci gospodarczej w strukturze teorii. W drugim przypadku wskazuje
si¢ na role panstwa jako szczegdlnego rodzaju dobra publicznego. Dobra — ktére moze
kreowa¢ kapital spoteczny tylko przy liberalizmie, a wig¢c przy nienaruszaniu wolnosci

gospodarczej jako nieodtacznej cechy ustroju.

Dr Adam Baszynski
Prof. zw. dr hab. Waclaw Jarmolowicz

Akademia Ekonomiczna w Poznaniu
Liberalizacja rynku ustug bankowych w Polsce (w latach 1989-2006)

Proces liberalizacji rynku ustug bankowych w Polsce od poczatku lat 80., poprzez okres
wejscia w struktury Unii Europejskiej i do roku 2006, mozna podzieli¢ na cztery zasadnicze
etapy. Ich wyodrebnienie nawigzuje do wprowadzenia istotnych zmian legislacyjnych,
regulujacych zasady funkcjonowania sektora bankowego. Poczawszy od nowelizacji prawa
bankowego w 1982r., przez nowe prawo bankowe z 1989r., formalne dopuszczenie bankéw
zagranicznych do funkcjonowania na rynku polskim z poczatkiem 1999r., po wstgpienie
Polski do UE w 2004r. i dzialanie w ramach jej struktur do roku 2006.

Analiza liberalizacji rynku ustug bankowych przeprowadzona w oparciu o znang z
literatury ekonomicznej klasyfikacje struktur rynku, takich jak: doskonata konkurencja,
konkurencja monopolistyczna, oligopol oraz monopol, pozwala na blizszg ocen¢
dokonujacych si¢ w sektorze ustug bankowych przemian jako tendencji od monopolu do

konkurencji pomig¢dzy licznymi bankami komercyjnymi.



Dr Barbara Kalinowska
Dr Magdalena Knapinska

Akademia Ekonomiczna w Poznaniu

Liberalizm a sytuacja zawodowa kobiet w warunkach transformacji

gospodarczej w Polsce

Poczawszy od XIX wieku na ksztattowanie si¢ sytuacji kobiet w sferze zawodowej istotnie
wplynely dziataczki nurtu feministycznego. Warto podkresli¢, ze nurt ten byt 1 jest wysoce
niejednorodny, gdyz obejmuje zaréwno przedstawicielki feminizmu liberalnego, jak i
feminizmu radykalnego, a takze tzw. feminizmu czarnego. Dziatania feministek réznych
nurtdow nie pozostaly bez wpltywu na istotne zwigkszanie si¢ liberalizmu gospodarczego
rozumianego jako stopniowe rozszerzanie si¢ wolnosci i swobdd (nie tylko gospodarczych)
dla kobiet, w tym takze w sferze pracy i ptacy.

Osiggnigciami, ktére warto tu przywota¢ bylo stopniowe, cho¢ niezwykle powolne
zmniejszanie dyskryminacji ptacowej wystepujacej pomigdzy wynagrodzeniami za prace
kobiet 1 mezczyzn. Jeszcze w okresie miedzywojennym ptace kobiet stanowily zaledwie
polowe wartosci plac mezczyzn.

Okres Polski Ludowej cho¢ ogélnie wysoce ograniczajacy liberalizm w gospodarce,
przyniost zarazem wiele korzystnych zmian i tendencji stuzagcych wyréwnywania szans
pomiedzy kobietami i m¢zczyznami, a co miedzy innymi bylo widoczne w rosngcym udziale
kobiet w liczbie zatrudnionych ogétem w gospodarce narodowe;.

Najwigcej jednak korzystnych zmian z punktu widzenia ograniczania dyskryminacji
kobiet na polskim rynku pracy przyniosty konkretne rozwigzania prawne, wprowadzone

przed przystapieniem Polski do Unii Europejskiej, a wigc przed 2004 rokiem.

Dr Beata Wozniak

Akademia Ekonomiczna w Poznaniu

Naturalna stopa bezrobocia — rezultat swobodnego wyboru jednostek czy

zawodnosci dziatania rynku?
W Polsce szczegélnie istotnym problemem rynku pracy jest wysokie bezrobocie naturalne,
,;,odbiegajace” znacznie swoim poziomem od ,,standardow” obserwowanych wspétczesnie w

innych gospodarkach rynkowych.



Analiza tendencji ksztaltowania si¢ tego bezrobocia w Polsce 1 w wybranych krajach
OECD wskazuje, ze wigkszos¢ krajow charakteryzuje ,specyfika” funkcjonowania
mechanizmu rynkowego w obszarze rynku pracy, zwigzana giéwnie z rdéznicami w
stosowanej polityce gospodarczej, jak rowniez z rozwigzaniami dotyczacymi ksztaltowania
ptac, pomocy socjalnej i1 elastycznosci rynku pracy, czy tez z samymi cechami sity roboczej.
Mowa jest tu zatem o strukturalnych i instytucjonalnych cechach rynku pracy, ktére maja
istotny wplyw na mozliwo$¢ absorpcji negatywnych szokéw popytowych i podazowych
dotykajacych rynek pracy.

W Polsce wysoki poziom bezrobocia wynika jednak nie tylko z rozwigzan
instytucjonalnych czy tez niedopasowan strukturalnych, ale réwniez ze zmian
transformacyjnych. Cz¢$¢ bowiem bezrobocia strukturalnego oraz instytucjonalnego
(zaliczanych w typowej gospodarce rynkowej do bezrobocia naturalnego), posiada swoje
bezposrednie badz posrednie Zrédta w transformacji ustrojowej. Ograniczanie tego bezrobocia

wymaga zatem stosowania adekwatnych dziatan.

Dr Izabela Bludnik

Akademia Ekonomiczna w Poznaniu
Keynesizm czy liberalizm? Teoria poszukiwan na rynku pracy

Modele poszukiwan na rynku pracy, cho¢ uznawane za konstrukcje keynesowskie, generuja
wyraznie ‘“‘anty-keynesowskie” rezultaty. Powstajace w ich ramach bezrobocie wynika z
ciggltych poszukiwan zatrudnienia na niedoskonatym rynku i ma na celu maksymalizacj¢
uzytecznos$ci pracownika. Stad jest ono catkowicie ,,dobrowolne” i stanowi argument na rzecz
liberalnej polityki na rynku pracy. Modele te, wpisujace si¢ na gruncie praktycznym w
tradycje leseferystyczng, nalezy jednak potraktowaé w kategoriach raczej wyjatku niz reguly.
W ramach keynesizmu niezmiennie dominuje bowiem poglad, zgodnie z ktérym wysokie i
trwale bezrobocie w wigkszosci przypadkéw ma charakter ,,przymusowy” i wymaga od

panstwa podjecia odpowiednich interwencji.



