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Elzbieta Maczynska

Prezes Polskiego Towarzystwa Ekonomicznego

Cywilizacja lasu

PIE

Stowo od prezesa PTE

— tancuch przyczynowosci

Wspc’)lczeénie nie trzeba juz chyba nikogo
przekonywaé, ze $wiat stoi wobec wiel-
kiego, trudnego, groznego i narastajacego pro-
blemu naruszania réwnowagi ekologiczne;.
W wyniku tego coraz czesciej do§wiadczamy
niebezpiecznych, zagrazajacych zyciu cztowie-
ka skutkéw skazenia powietrza, wod, skazen
we florze i faunie, a w konsekwencji — skazen
zywnosci. Bogactwo nie do§¢, ze nie chroni
przed skazeniami, to w dodatku wlasnie bez-
refleksyjna pogon za bogactwem i nieokiet-
znany konsumpcjonizm sg jednymi z pierwot-
nych czynnikéw naruszania réwnowagi eko-
logiczne;j.

Naruszenie réwnowagi ekologicznej odczu-
wamy w zyciu codziennym, m.in. gdy stykamy
sie ze skazong wodg, zywnoscia, powietrzem
itp. Sprawia to, ze komfort zycia znacznie sie
zmniejsza i — paradoksalnie — dotyczy to wiek-
szo$ci krajow najbogatszych, mimo rosngcego
poziomu produktu krajowego brutto (PKB),
odzwierciedlajgcego poziom krajowego bogac-
twa.

»JesteSmy jak wielka ryba, ktora zostala
wyciagnieta z wody i wéciekle rzuca sie i pod-
skakuje, usilujac do niej powrdcié. W takim
stanie ryba nigdy nie pyta, gdzie wyladuje
po nastepnym uderzeniu ogonem. Czuje je-
dynie, ze jej obecna sytuacja jest niezno$na
i ze trzeba sprobowac czego$ innego”. Cytat
ten to chinskie powiedzenie, do ktorego nie-
rzadko odwolujg sie m.in. badacze transfor-
macji w Chinach. Przytacza je takze Lester

C. Thurow w swej niezwykle pouczajacej ksigz-
ce pt. Przysztosé kapitalizmu. Jak dzisiejsze
sity kapitalizmu ksztaltujg swiat jutra®.

Nieprzypadkowo zatem wskazuje sie na za-
wodno$¢ miernika PKB w ocenie jako$ci zycia.
Stad tez trwajg poszukiwania nowych miar
rozwoju, dobrobytu i jakosci zycia, a jedna
z nowszych jest Gross National Happiness
Index (GNH), czyli ,,wskaznik szczeécia kra-
jowego brutto”. We wskazniku tym uwzgled-
niany jest nie tylko wzrost gospodarczy, ale
i kwestie sprawiedliwo$ci spotecznej, ochrony
wartoS$ci kulturowych, jakosci rzadzenia i za-
rzgdzania gospodarkg oraz sprawami publicz-
nymi i wreszcie dbato$é o Srodowisko natural-
ne. Grzegorz W. Kolodko zacheca do rozwija-
nia tego kierunku badawczego, proponujac
,zintegrowany indeks pomy§lnosci” i wskazu-
jac zarazem, ze cho¢ dotychczas miernik GNH
nie znajduje szerszego zastosowania w anali-
zach, to ,zainspirowal powazny ferment my-
§lowy i naukowy ruch na miedzynarodowsg
skale, z systematycznie prowadzonymi studia-
mi, publikacjami i okresowo odbywajacymi sie
konferencjami”2.

Wobec narastajacych zagrozen ekologicz-
nych trudno przeceni¢ wage tego typu inspi-
racji w odniesieniu do dbalosci o §rodowisko
naturalne. Brak nalezytej dbatosci o §rodowi-
sko naturalne wywoluje syndrom ,,psa zzera-
jacego wlasny ogon”. Degradacja naturalnego
§rodowiska prowadzi bowiem do ,,ekologicznej
dewaluacji i wywlaszczenia”3. Zawarty w tytu-
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le tego tekstu fanicuch przyczynowosci dziata

Stowo od prezesa PTE

tu na zasadzie bumerangu. ,Efekt bumeran-
gowy moze wyrazac sie nie tylko w bezposred-
nim zagrozeniu zycia, lecz réwniez uderzaé
w media poSredniczace jak: pienigdz, posiada-
nie, legitymizacja. Trafia on nie tylko w poje-
dynczego sprawce. Oddziatujgc bezpoérednio
i egalitarnie, wcigga we wspolcierpienie ry-
czaltem wszystkich. Smieré¢ laséw powodu-
je nie tylko wymieranie gatunkéw ptakow,
zmniejsza sie rowniez ekonomiczna wartosé
posiadania lasu czy ziemi. (...) Chodzi jednak
o te samg zasade: wlasno§¢ traci na wartosci,
w pelzajacy sposob nastepuje ekologiczne wy-
wiaszczenie™,

Jak podkresla Takeshi Umehara — jeden
z wybitnych filozoféw japonskich — ,,Tamten
swiat w kulturze lasu jest tylko jednym ze
stadiow w cyklu wiecznego powrotu. (...)
Ludzkos¢ zrozumiala wreszcie, ze moze prze-
trwaé, tylko dzieki pokojowemu wspoélistnie-
niu z innymi formami zycia”®.

Pozostaje mie¢ nadzieje, ze to zrozumienie
przemieni sie w czyny. Niezbedna jest aktyw-
no§¢ w przeciwdziataniu degradacji Srodowiska
naturalnego. Dlatego tez Polskie Towarzystwo
Ekonomiczne uznajgc te problematyke za
priorytetowa, postanowilo wiaczyé¢ ja do pro-
gramu Olimpiady Wiedzy Ekonomicznej. XXII
edycja tej Olimpiady dotyczy wtasnie ekologii

i jej ekonomicznych (cho¢ oczywiScie nie tyl-
ko) aspektow. Tematyce tej posSwiecony jest tez
ten ,Biuletyn”, ktéry zapoczatkowuje triade
wydawniczg, obejmujgcg rowniez dwa kolejne
,Biuletyny” dotyczace ekologii.

Zrzeszone w Polskim Towarzystwie Ekono-
micznym Srodowisko ekonomistéw wyraza
nadzieje, ze taka inicjatywa stanowié bedzie
jeden z waznych czynnikéw sprzyjajacych nie
tylko rozwojowi wiedzy ekonomiczno-ekolo-
gicznej, ale takze sprzyjajacych intensyfikacji
prac przeciwdzialajacych naruszaniu réwno-
wagi ekosystemu oraz intensyfikacji dziatan
ukierunkowanych na przywrdcenie i trwate
utrzymywanie tej rownowagi.

Przypisy

1.L.C. Thurow, Przysztos¢ kapitalizmu. Jak dzi-
siejsze sity kapitalizmu ksztattujgq swiat jutra,
Wydawnictwo DolnoSlaskie, Wroctaw 1999, s. 7.

2.G.W. Kotodko, Wedrujacy swiat, Préoszynski
i S-ka, Warszawa 2008, s. 272.

3.U. Beck, Spoteczeristwo ryzyka. W drodze do innej
nowoczesnosci, Wydawnictwo Naukowe Scholar,
Warszawa 2002, s. 51 i nast.

4.Tamze, s. 51.

5.Cyt. za: Ch. Hampden-Turner, A. Trompenaars,
Siedem kultur kapitalizmu: USA, Japonia,
Niemcy, Francja, Wielka Brytania, Szwecja,
Holandia, Dom Wydawniczy ABC, Oficyna
Ekonomiczna, Krakow 2000, s. 127.

Ekologia i ochrona srodowiska to (...) nie tylko wielki przemyst, kopal-
nie i huty. To takze Twoje i moje codzienne gesty, to Twoja i moja kuchnia,
tazienka, garaz, ogréd. To wybor przez Ciebie i przeze mnie srodkéw ko-
munikacji, sposobu spedzania wolnego czasu i taka ochrona srodowiska
zaczyna sie najblizej: najblizej w tym pokoju, mieszkaniu, domu.

(Eryk Mistewicz)
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Andrzej Graczyk

Uniwersytet Ekanomiczny we Wroctawiu

Ekonomia srodowiska

Ekonomiczne podstawy
ochrony srodowiska

Ochrona Srodowiska odgrywa coraz wiek-
szg role we wspb6lczesnym gospodarowa-
niu. Polityka ekologiczna najcze$ciej wyraza
cele i efekty przedsiewzie¢ ochronnych w posta-
ci osiggniecia okre§lonych parametréow oddzialy-
wania na Srodowisko. Na problem nalezy jednak
patrzeé takze z ekonomicznego punktu widzenia.
Rosngce znaczenie ochrony $§rodowiska wymaga
wydawania na ten cel coraz wiekszych srodkéw.
Konieczne jest zatem okre§lenie, czy istnieje
optymalny poziom chronienia $rodowiska
i w jaki spos6b mozna go osiggnaé? Ponizej
przedstawiono, jakich odpowiedzi na to pytanie
udziela ekonomia neoklasyczna.

Funkcje srodowiska

Funkgcje Srodowiska w dzialalnoSci gospodar-
czej mozna sprowadzi¢ do trzech sytuacji:

1. Srodowisko jako dostawca czynnikéw wytwor-
czych — dostarcza czynnikow produkgji jako débr
(towarow), zaréwno tych, ktére samo wytworzy-
1o jako dobra pierwotne (débr mineralnych, ryb)
i ktére zostaly pobrane ze Srodowiska, jak i ta-
kich, ktére powstaty w wyniku $§wiadomej dzia-
alnosci produkcyjnej, z wykorzystaniem zaso-
béw i sil przyrody (np. rosliny uprawne).

2. Srodowisko jako ustuga — rodowisko umozli-
wia transfer kosztow, tzn. jest medium, kto-
re odbiera zanieczyszczenia oddzialujace na-
stepnie na inne podmioty (odbiorcéw kosztow
zewnetrznych), a takze udostepnia zdolno§é
asymilacyjng do przyjecia tych sktadnikéw
dziatalnoSci gospodarczej i innej, ktore po-
wstajg jako dobra niechciane lub wrecz prze-
szkadzajgce tworzeniu i wykorzystaniu débr
pozadanych.

3. Srodowisko jako stan — jako calos¢ tworzy wa-
runki dziatalnosci gospodarczej, tzn. z punk-

tu widzenia podmiotéw nadaje sie do umiesz-

czenia w nim dziatalno$ci majacej przynosié

poprawe dobrobytu (temperatura, klimat, do-

stepno$é wod, uksztaltowanie powierzchni

itp.); w tym sensie moze istnie¢ Srodowisko,

ktore nie jest przydatne do owej dziatalnoSci,

cho¢ jednoczeénie nie jest zanieczyszczone.
Funkcje te zazwyczaj odpowiadajg Swiadomym,
ale po czeSci takze nieu§wiadamianym przez
podmioty gospodarujace i konsumentow, oczeki-
waniom pod adresem $rodowiska. Wypelniajac
te funkcje w pozagdanym przez podmioty
stopniu i zakresie, Srodowisko przyczynia
sie do powstawania spodziewanych przez
podmioty korzysSci. Zaklécenia w pelnieniu
tych funkcji sprawia, ze nie zostang osiggniete
korzysci zakladanych rozmiaréw. Moze to doty-
czy¢ zarowno realizowanych na biezaco korzy-
§ci, jak i1 korzysci przyszlych. Z punktu widzenia
podmiotéw-odbiorcow zrodiem ekologicznych
kosztow zewnetrznych sag zakldcenia w pelnie-
niu przez Srodowisko swoich funkgcji (przy zato-
zeniu, ze oczekiwania podmiotow dotyczace tych
funkcji érodowiska sie nie zmienig).

W funkgji drugiej — ustugowej — érodowisko
mozna uwazac za zasob dostarczajacy specyficz-
nej ustugi, ktorg jest Srodowiskowa pojemnos§é
asymilacyjna w zakresie zanieczyszczenia: zdol-
nos¢ przyjecia i zneutralizowania emitowanego
zanieczyszczenia. Dzieki istnieniu pojemnosci
asymilacyjnej srodowiska nie wszystkie zanie-
czyszczenia (zaklocenia) srodowiska docierajg
od sprawcy do poszkodowanego. W przypadku
nadmiernego wykorzystania zasobéw Srodowi-
ska mozna méwi¢ o niewlasciwej alokacji tego
zasobu. Cechg powstajgcych wtedy kosztow ze-
wnetrznych jest to, ze ich wystepowanie Swiad-
czy o nadmiernym, a wiec nieoptymalnym wyko-
rzystaniu zasobow Srodowiskowych!. W istocie
wiec ekologiczny koszt zewnetrzny mozna roz-
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patrywaé z punktu widzenia wykorzystywania
zdolnos$ci asymilacyjnej Srodowiska bez odpo-
wiedniej oplaty za te ustuge (bez oplaty lub przy
zbyt niskiej oplacie).

Gdy $rodowisko tworzy warunki dziatalnoSci
(trzecia funkcja), podejscie podmiotéw do korzy-
stania ze §rodowiska jest zwykle inne. Prawa
wlasnoéci nie sg wylaczne. Srodowisko jako
warunek dzialalnosci reprezentuje najcze-
$ciej cechy ,,dobra wspolnego” i poszcze-
golni korzystajacy z niego majg tego Swia-
domosé. Oczekuja oni jednak, ze srodowisko
bedzie zapewniaé¢ odpowiednie dla nich wa-
runki dzialania. Z reguly oczekiwania te nie
wigza sie z gotowoscia do dokonywania wysitkow
na rzecz tego, aby Srodowisko mialo wlaSciwg ja-
kos¢, a w szczegolnoSci — z gotowoScig do pono-
szenia odpowiednich nakltadéw. W przypadku,
gdy dzialania tego typu sa podejmowane, u wie-
Iu podmiotéow pojawia sie zachowanie typowe dla
»jezdzca na gape” (,pieczeniarza”) — oczekuja,
ze dzieki wysitkom innych beda mogli korzy-
staé z efektow, sami nie podejmujac podobnych
czynno§ci. Mozliwo§¢ wystapienia takich zacho-
wan wynika z braku zdefiniowania, ewentualnie
niedostatecznego zdefiniowania, praw wlasnoSci
w odniesieniu do §rodowiska.

W drugiej, a szczegolnie w trzeciej funkcji
$srodowisko ma czesto charakter dobra pu-
blicznego. Najczesciej za dobra publiczne uwa-
za sie te dobra, ktorych dostepnosé dla jednego
podmiotu kojarzy sie nieodlgcznie z dostepnoScig
dla wszystkich innych (zasada niewylgcznosci)
oraz ktorych konsumpcja przez jeden podmiot
nie utrudnia konsumpcji innym (zasada niekon-
kurencyjnosci). Wiekszo§¢ dobr, ktore traktuje
sie w teorii ekonomii jako dobra publiczne, nie
spetnia wszystkich warunkoéw, jakie stawia sie
rozwigzaniom modelowym. Dotyczy to takze
débr $rodowiskowych.

Publiczny charakter maja takze dobra
negatywne (antydobra), jak np. nadmier-
nie zanieczyszczone powietrze czy woda.
Oddzialujg one na wszystkich (spelniona jest
zasada niewykluczalnoS$ci) oraz sg niezalezne
od liczby odbiorcéw-poszkodowanych (zasada
nierywalizacyjno$ci)?. Ponadto wystepuje tez
zasada nieubywalnos$ci — odbieranie zanieczysz-
czen przez narazonych nie zmniejsza ucigzli-
wosci dla innych podmiotéw3. Samo korzysta-
nie z zanieczyszczonego $rodowiska lgczy sie
najczesciej z wyzszymi kosztami w porownaniu
z korzy§ciami zwigzanymi z uzytkowaniem do-

bra. Dobrowolne wykluczenie sie z konsumpcji
takiego dobra oznacza naruszenie przynajmniej
dwoch modelowych kryteriéw wyrdzniania do-
bra publicznego. Podmiot, ktéry chce unikngé
zanieczyszczen, ponosi dodatkowe koszty, w po-
réwnaniu z sytuacjg, gdy $rodowisko nie jest za-
nieczyszczone.

Ekologiczne koszty zewnetrzne

W definiowaniu efektow zewnetrznych
stosuje sie dwa podejs$cia. Jedno z nich doty-
czy charakteru relacji miedzy podmiotami,
a drugie koncentruje sie na niedoskonalosci
(braku) rynkéw. Zgodnie z pierwszym podej-
§ciem dla definiowania efektéw zewnetrznych
istotne znaczenie ma wplyw dziatan jednych
podmiotéw na funkcje uzytecznosci lub funkcje
produkcji innych podmiotéw. Typowa jest tu de-
finicja: ,,efekty zewnetrzne wystepuja wowczas,
gdy indywidualna funkcja uzytecznosci badz
funkcje produkcji zawierajg zmienne, ktorych
dziatanie, ksztaltujac w rzeczywistosci przebieg
tych funkgcji, nie zalezy od danych podmiotow”*.
Zgodnie z drugim podejSciem definicja efektow
zewnetrznych przyjmuje brzmienie: ,efekty ze-
wnetrzne wystepujg wowcezas, gdy w gospodar-
ce opartej na zdecentralizowanych procedurach
regulacyjno-optymalizacyjnych wystepuja nie-
dostateczne bodzce do tworzenia efektywnych
rynkéw i czynnikéw produkcji, co prowadzi do
sytuacji, w ktérej rownowaga rynkowa nie spel-
nia warunkow optymalnoéci Pareto”.

Ekologiczny koszt zewnetrzny pojawia
sie wiec wskutek ograniczenia przydatno-
sci czynnikéw przyrodniczych do pelnienia
swoich funkcji produkcyjnych i konsumpcyj-
nych. Ograniczenie powstaje w $cistym zwigzku
z dziatalno$cig sprawcéw tych zaklocen, reali-
zujacych swojg funkcje celu. Koszty majg cha-
rakter upodmiotowiony, na ogét wymierny, choé
nie zawsze przez poszkodowanych u§wiadamia-
ny. Sprawcy kosztow sg zwykle §wiadomi tego,
ze wprowadzenie zakl6cen do Srodowiska moze
naruszy¢ interesy innych podmiotéw. Brak lub
niejednoznaczno$é zdefiniowania praw wlasnosci
do érodowiska czyni jednak prébe przerzucenia
kosztéw na innych atrakcyjng ekonomicznie.

W szerokim ujeciu ekologicznych kosztow ze-
wnetrznych niezbedne staje sie wiec uwzglednie-
nie ich wspélnego czy tez publicznego charakte-
ru. Odnosi sie to szczegdlnie do ujmowania §ro-
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Rysunek 1. Ekonomiczna definicja
optymalnego poziomu zanieczyszczenia
Zrodto: D.W. Pearce, R.K. Turner, Economics
of Natural Resources and the Environment,
Harvester Wheatsheaf, New York—-London—
—Toronto—Sydney—Tokyo 1990, s. 62.

Ekonomia srodowiska

MNPB

MEC

dowiska w funkgji celu podmiotéw—odbiorcéow,
korzystajacych z drugiej funkcji $rodowiska
(Srodowisko dostarcza specyficznej ustugi, kto-
ra jest srodowiskowa pojemno$¢ asymilacyjna
w zakresie zanieczyszczenia) i trzeciej (Srodo-
wisko jako calo$¢ tworzy warunki dziatalnosci
gospodarczej). Ekologiczny koszt zewnetrzny
w szerokim ujeciu to technologiczny koszt
zewnetrzny powstajacy za posSrednictwem
srodowiska w przypadku, gdy funkcja celu
podmiotéw korzystajacych ze Srodowiska
zawiera okreslone dobra srodowiskowe, kté-
re powinny by¢ dostepne na poziomie odpo-
wiednim dla realizacji ich cel6w i niepogar-
szajacym ich pozycji w stosunku do innych
podmiotéw. O szerokim rozumieniu tego ter-
minu mozna mowié przy zalozeniu, ze funkcje
celu podmiotéw poszkodowanych tworzg takze
okreslone cechy §rodowiska, a sprawca naruszen
nie musi by¢ zidentyfikowany (wéwczas istotna
staje sie kategoria ,,wspo6lprzyczyniania sie” do
pogorszenia tych elementéw sktadowych funk-
cji celu).

Optymalny poziom zanieczyszczenia
i ochrony srodowiska

Zanieczyszczenie §rodowiska i dzialalnosé
ochronna (redukcja zanieczyszczen) to proble-
my ekonomiczne®. Ich poziom powinien by¢ re-
gulowany z punktu widzenia maksymalizacji
dobrobytu spolecznego. Podstawowsq zasada

przy ustalaniu optymalnego poziomu emi-
sji zanieczyszczen jest spelnienie warunku
réownosci krancowego zysku netto produ-
centa i krancowego kosztu zewnetrznego.
Sytuacje te przedstawia rys. 1.

Na rys. 1 krzywa MNPB okre§la krahcowe
prywatne korzysci netto producenta dziatajace-
go w warunkach rynku konkurencji doskonatej’,
a krzywa MEC — krancowe koszty zewnetrzne,
odpowiadajgce zmianie (wzrostowi lub spadko-
wi) catkowitych kosztéw zewnetrznych, powo-
dowanej zmiang aktywnoS$ci emitenta (pozio-
mu produkgji). Zakltada sie przy tym, ze wiel-
ko&¢ emisji zanieczyszczen jest proporcjonalna
do poziomu (produkcji) aktywnosci emitenta
zanieczyszczen, ktory zostal oznaczony na osi
odcietych jako . Krancowe korzy$ci netto pro-
ducenta sg odpowiednikiem krancowego zysku
netto (r6znicy miedzy przychodami krahcowymi
— w warunkach doskonalej konkurencji réwny-
mi cenie — a prywatnymi kosztami krancowymi
wytwarzania). Prywatne korzyS§ci producenta
osiggajg maksimum, gdy producent wytwarza
w ilosci @ . Powierzchnia lezaca pod krzywa
MNPB przedstawia catkowity (prywatny) zysk
netto producenta (TP). Gdy producent bedzie
wytwarzat ilos¢ @ , jego zysk prywatny bedzie
odpowiadac¢ powierzchni sktadajgcej sie z trzech
pél: A + B + C. Spoleczenstwo bedzie jednak
wtedy ponosi¢ koszty zewnetrzne, ilustrowane
przez powierzchnie lezaca ponizej krzywej MEC.
Catkowite koszty zewnetrzne (TEC) przy pro-
dukcji @ sa sumg trzech pol: B + C + D.
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Rysunek 2. Ustalenie optymalnego podatku £ za jednostke emisji
Zrodto: D.W. Pearce, R.K. Turner, Economics. .., op. cit., s. 86.

Spoteczenstwo jest zainteresowane maksyma-
lizacja r6znicy miedzy TP a TEC. Jest to korzysc
spoteczna netto (TP — TNC). Odpowiada ona roz-
nicy powierzchni p6l A — D. Poziom aktywnoSci
ekonomicznej emitenta zanieczyszczen, okreslo-
ny jako @*, jest ze spotecznego punktu widzenia
optymalny dla tego producenta. Przyjecie takie-
go poziomu aktywnos$ci/produkeji sprawia, ze
producent nie uzyska korzySci ilustrowanej po-
lem C. Jednocze$nie spoleczenstwo nie poniesie
kosztéw zewnetrznych, ktore reprezentuje pole
C + D, a tylko koszty zewnetrzne o wielkosci od-
powiadajacej powierzchni B (tréjkat 0YQ*).

Z ekonomicznego punktu widzenia wa-
runkiem maksymalizacji dobrobytu spolecz-
nego nie jest zatem ani poziom produkcji,
ktory ustalilby producent zgodnie z zasa-
da maksymalizacji zysku, ani zerowy po-
ziom emisji, ale poziom Q*, ktéry odpowia-
da kryterium maksymalizacji korzysci spo-
lecznych netto.

Internalizacja ekologicznych kosztow
zewnetrznych — podstawy teoretyczne

Internalizacja kosztéw zewnetrznych
oznacza ich ,uwewnetrznienie”, czyli wpro-
wadzenie do rachunku kosztéw wewnetrz-
nych tego podmiotu, ktéry powoduje po-
wstawanie kosztow zewnetrznych. W teorii
podaje sie trzy podstawowe sposoby internali-
zacji tych kosztow:

* podatek Pigou,

e teoremat Coase’a,
* polaczenie sprawcy i odbiorcy (wsp6lne do-
starczanie débr).

Podatek Pigou

Podstawg rozwigzania nazywanego podatkiem
Pigou jest zalozenie, ze internalizacja kosztow
zewnetrznych oznacza przypisanie tych kosz-
tow ich sprawcom. Skoro wystepowanie efektow
zewnetrznych prowadzi do rozbieznosci miedzy
indywidualnymi (prywatnymi) a krancowymi
spolecznymi kosztami produkgji, to celem inter-
nalizacji jest usuniecie tej rozbieznosci. Powinno
to prowadzi¢ do spadku poziomu produkeji dobr,
ktorych produkeja i/lub uzywanie (konsumpcja)
generuje koszty zewnetrzne, ewentualnie po-
winno spowodowaé, ze podmiot odpowiedzialny
za tworzenie kosztow zewnetrznych (sprawca)
podejmie dzialania zmniejszajgce strumien za-
nieczyszczen.

W przypadku wystepowania kosztow ze-
wnetrznych osiagniecie optimum Pareto wyma-
galoby dodatniej ceny za generowanie kosztu
zewnetrznego dla zanieczyszczajacych oraz ze-
rowej ceny za konsumpcje efektu zewnetrznego
(zanieczyszczenia) dla odbiorcow (poszkodowa-
nych). Nie moze to by¢ normalna cena rynkowa,
ktora ze swej natury jest symetryczna wobec obu
stron transakcji. Zatem osiaggniecie rozwigzania
optymalnego wymaga nie cen rynkowych, lecz
instrumentéw fiskalnych, ktore posiadalyby te
asymetryczne cechy.
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Teoretyczng podstawg takiego kierunku in-
ternalizacji kosztéw zewnetrznych jest tzw. po-
datek Pigou. Zastosowanie tego podatku ma
na celu wyréwnanie kosztow prywatnych
i kosztow spolecznych®. W przypadku proble-
mu zanieczyszczenia Srodowiska podatek uswia-
damialby sprawcom zanieczyszczenia rzadkosé
débr érodowiskowych (a konkretnie — zdolnoSci
§rodowiska do asymilacji zanieczyszczen) i stwa-
rzalby bodzce do bardziej oszczednego ich wyko-
rzystywania.

Przedsiebiorstwo dziatajgce na rynku kon-
kurencji doskonalej przed nalozeniem podat-
ku za optymalny poziom aktywnosci uzna @ _
(zob. rys. 2). W celu redukcji wielkosci emisji
zanieczyszczen wladze publiczne moga nalozyé
na przedsiebiorstwo taki podatek (oplate) od
jednostki emisji, ktéry spowoduje zmniejszenie
krancowych korzysci netto firmy do poziomu za-
pewniajacego optymalny ze spolecznego punk-
tu widzenia (tzn. z uwzglednieniem takze ze-
wnetrznych kosztow emisji zanieczyszczen) po-
ziom aktywno§ci ekonomicznej. Z uwagi na to, ze
podatek wliczany jest w koszty, przez co zmniej-
sza zysk przedsiebiorstwa, oznacza to przesunie-
cie krzywej MNPB w lewo i w d6l, do polozenia
MNPB*. Uiszczajac podatek za emisje i kierujac
sie maksymalizacjg zysku prywatnego, przedsie-
biorstwo wybierze wielko$¢ produkeji @*.

Znajdujacy sie na rys. 2 odcinek ¢* jest opla-
tg, ktorg musi poniesé firma za jednostke emi-
sji. Odzwierciedla ona tzw. podatek Pigou, kt6-
ry odpowiada wielkoéci krancowych kosztow
zewnetrznych (MEC) przy optymalnym pozio-
mie aktywnosci ekonomicznej. Wielko§é podat-
ku ustala sie indywidualnie dla kazdego z emi-
tentow. Zgodnie z teorig efektow zewnetrznych
powinna by¢ ona rowna krancowym kosztom ze-
wnetrznym przypadajacym na te jednostke pro-
duktu (zmiane aktywnosci), z ktérymi te koszty
sg zwigzane.

W warunkach niedoskonatej konkurencji wiel-
ko§¢ podazy dobra oddzialuje bezposrednio na
jego cene rynkowa. Rys. 3 przedstawia sytuacje,
w ktérej optymalna produkcja przedsiebiorstwa
majagcego monopol podazy danego dobra okre-
§lona jest na poziomie € . Réwnowaga przedsie-
biorstwa maksymalizujgcego prywatng korzy§é
(zysk) jest okreslona przez punkt zrownania sie
przychodu krancowego z prywatnym kosztem
krancowym (MR = MC,). Jednocze$nie z pro-
dukcja dobra zwigzane jest powstawanie kosztow
zewnetrznych. Suma prywatnego kosztu kran-
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cowego MC, oraz krahcowego kosztu zewnetrz-
nego MEC to krancowy koszt spoteczny (MSC).
Optymalna ze spotecznego punktu widzenia po-
winna by¢ taka wielko§é produkcji, przy ktorej
krancowy koszt spoleczny wytwarzania dobra
zrowna sie z jego ceng (MSC = P). Cene spelnia-
jaca taki warunek monopol wyznaczy na krzywej
popytu D, wtedy gdy zmieni sie polozenie krzy-
wej kosztow krancowych. Takiej potencjalnej ce-
nie odpowiada wielko§¢ produkeji @*.

W sytuacji przedstawionej na rys. 3 wprowa-
dzenie podatku ekologicznego od jednostki pro-
dukowanego dobra (optymalnego podatku Pigou)
0 wymiarze ¢* przesunie rownolegle w gére krzy-
wa kosztu krafncowego, z potozenia MC, do poto-
zenia MC,. Nowy punkt réwnowagi bedzie ozna-
czal mniejszy poziom podazy @*. Wielko§é po-
datku odpowiada réznicy miedzy przychodem
krancowym a kosztem krancowym dla optymal-
nej ze spolecznego punktu widzenia produkcji
(dlaMR > MC ; t* = MR* - MC*), co zapewnia,
ze MR* = MC,*iMSC = P.

Teoremat Coase’a

Ronald Coase otrzymal w 1991 r. Nagrode
Nobla w dziedzinie ekonomii za ,,dokonanie
przelomu w rozumieniu struktury instytucjo-
nalnej gospodarki”. W swojej najwazniejszej pra-
cy — artykule pt. The Problem of the Social Cost,
opublikowanym w 1960 r., zaproponowatl on no-
watorski sposéb internalizacji kosztow zewnetrz-
nych®. Podstawg jego podejscia bylo twierdzenie
nazywane teorematem Coase’a: je$li sg moz-
liwe nic nie kosztujace negocjacje, prawa
wlasnosci sa dobrze zdefiniowane, a redy-
strybucja dochodéw nie ma wplywu na war-
tosci krancowe, to:

1) alokacja zasobow bedzie identyczna nie-
zaleznie od alokacji praw wlasnosci,

2) alokacja bedzie efektywna (w sensie opti-
mum Pareto), a tym samym problem efek-
tow zewnetrznych zostanie wyelimino-
wany.

Rozwigzanie proponowane przez Coase’a za-
klada symetrie praw wlasnosci do Srodowiska.
W tym sensie za powstawanie kosztow zewnetrz-
nych odpowiedzialny jest zaréwno podmiot emi-
tujacy zanieczyszczenia, jak i odbiorca kosztow
zewnetrznych. Odpowiedzialno$é¢ odbiorcy wy-
nika stad, ze gdyby na miejsce swej dzialalnoSci
wybral inny rejon, np. rejon niezanieczyszczony,
to koszty zewnetrzne nie powstawalyby.
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Podstawa regulacji optymalnego pozio-
mu zanieczyszczenia i ochrony srodowiska
powinno wiec staé sie okreslenie praw wlas-
nosci w stosunku do korzystania z zasobow
srodowiska, w tym takze praw do korzysta-
nia ze zdolnosci srodowiska do asymilacji
zanieczyszczen. W ten sposob podmiot zamie-
rzajacy wprowadzi¢ zanieczyszczenia do Srodo-
wiska musialby dysponowaé¢ prawem do emisji
zanieczyszczen. Natomiast podmiot, ktéremu
zanieczyszczenie przynosiloby szkody, mégthby od
podmiotu powodujacego zanieczyszczenia odku-
pic¢ prawa do korzystania ze srodowiska. Mozliwa
bylaby takze inna alokacja praw wlasnos$ci — gdy-
by posiadal je podmiot emitujgcy zanieczyszcze-
nia, to odbiorca zanieczyszczen, chcge zmniej-
szy¢ powodowane nimi straty, moglby te prawa
odkupi¢ od emitenta. Prawa te moglyby by¢
wiec za odpowiednig rekompensatg przeno-
szone z jednych podmiotow na inne. Zar6wno
ilo§¢ przenoszonych uprawnien, jak i wysoko§é
ich ceny bylyby ustalane w drodze dobrowolnych
pertraktacji miedzy zainteresowanymi strona-
mi. Przeprowadzane transakcje kupna—sprzeda-
zy mialyby w efekcie charakter analogiczny do
transakcji obejmujacych inne czynniki produkcji
(z punktu widzenia producenta) lub inne dobra
konsumpcyjne (z punktu widzenia konsumenta).
Oznacza to, ze mechanizm rynkowy objalby
takze te cechy uzytkowe Ssrodowiska przy-
rodniczego, ktore moga przynosi¢ korzysci
réznym podmiotom. Zwigzany z tym bylby
koszt nabycia uprawnien do korzystania ze Sro-

A
MSC
MG,

: MC, Rysunek 3. Podatek Pigou w warunkach niedoskonatej
konkurengji

. Zrédto: A. Graczyk, Ekologiczne koszty zewnetrzne.

t Identyfikacja, szacowanie, internalizacja, Wydawnictwo
: Ekonomia i Srodowisko, Biatystok 2005, s. 143.
D

Q" Q, MR Q

dowiska. Prowadziloby to, zdaniem Coase’a, do
optymalnej — w sensie Pareto — alokacji upraw-
nien oraz do optymalnego — w sensie ekonomicz-
nym - poziomu dziatalnoéci stuzgcej zapobieze-
niu lub likwidacji szkéd.

Mechanizm dokonywania odpowiednich trans-
akcji (przetargu) ilustruje rys. 4. W przyktadzie
tym zaklada sie istnienie dwoch podmiotow —
emitenta zanieczyszczen (przedsiebiorstwa) i od-
biorcy zanieczyszczen.

W przypadku, gdyby prawa do zanieczyszcza-
nia (wykorzystania asymilacyjnej pojemnosci
$rodowiska) posiadal zanieczyszczajgcy, maksy-
malizowalby swoje korzysci przy poziomie ak-
tywnosci @ . Krancowy koszt zewnetrzny odbior-
cy zanieczyszczeh mialtby wielko$¢ @ Z. Jezeli
podmiot doznajacy szkéd uznaltby, ze jest on wyz-
szy od oplaty za nabycie uprawnien do korzysta-
nia ze $rodowiska, to zaproponowalby szkodza-
cemu rekompensate za to, by ten odsprzedat mu
cze$¢ praw do emisji zanieczyszczen, a przez to
zmniejszyl ilo§¢ emitowanych zanieczyszczen.
Gdyby emitent zmniejszyl poziom aktywnosci do
®,, to ponownie powstaloby pole do efektywne-
go przetargu. Odbiorca zanieczyszczen sklonny
jest zaplacié emitentowi za zmniejszenie o jed-
nostke zanieczyszczenia kwote nie wiekszg od
odpowiadajacej odcinkowi @,F (poszkodowany
nie zaproponuje rekompensaty wyzszej od po-
noszonej szkody). Emitent zgodzi sie na przyje-
cie rekompensaty tylko wowczas, jesli oplata nie
bedzie nizsza od traconej korzysci, ilustrowane;j
odcinkiem ,U. W ten sposéb w drodze przetar-
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Rysunek 4. Optymalizacja poziomu zanieczyszczenia za pomocg przetargu miedzy emitentem a odbiorcg zanieczyszczen

Zrédto: A. Graczyk, Teoremat Coase’a jako podstawa rynkowej optymalizacji poziomu zanieczyszczer i ochrony srodowiska [w:] B. Fiedor (red.),

S. Czaja, A. Graczyk, Z. Jakubczyk, Podstawy ekonomii srodowiska i zasobéw naturalnych, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2002, s. 93.

gu poziom aktywnoSci emitenta bedzie zmierzaé
do wielkosci @*, ktora odpowiada optymalnemu
ze spolecznego punktu widzenia poziomowi za-
nieczyszczenia.

Catkowitg korzy$c¢ spoleczng z obnizenia ak-
tywnosci emitenta z poziomu @ do @* wyraza
pole @ EZ (jako réznica miedzy zredukowanymi
calkowitymi kosztami zewnetrznymi a zmniej-
szonymi catkowitymi korzy§ciami prywatnymi
emitenta). Obie strony przetargu uzyskuja ko-
rzySci. Calkowita optata przekazana emitentowi
przez odbiorce zanieczyszczen to pole Q*EVE .
Odbiorcy zanieczyszczen po jej zaptaceniu pozo-
staje zatem korzy§é EZV. Korzy$c emitenta z re-
dukgcji emisji to roznica miedzy calkowita oplatg
a wielko$cig ograniczonych korzysci wlasnych
(Q*EQ), co ilustruje pole EV@) .

W przypadku, gdyby punktem wyjscia prze-
targu byla aktywno$¢ emitenta na poziomie @,
to stwierdzitby on, ze koszty krancowe (@,C) za-
pobiezenia szkodom sg nizsze od korzysci, jaka
da mu posiadanie prawa do dodatkowej jednost-
ki emisji (@ B). Bedzie wigc zainteresowany za-
kupem takiego prawa. Z kolei odbiorca zanie-
czyszczen stwierdzi, ze korzy§é (rekompensata
w postaci oplaty za zbycie prawa do korzysta-
nia z pojemnosci asymilacyjnej srodowiska) jest
wyzsza od dodatkowych kosztow, jakie z tytutu
dodatkowego zanieczyszczenia bedzie musiat po-
nie§é. Zdecyduje sie wiec na odsprzedanie tego
prawa, co umozliwi przedsiebiorstwu zwieksze-
nie poziomu aktywnosci. W drodze efektywnego
przetargu zwiekszalby sie on az do @*.

Catkowitg korzy§é spoleczng ze zwiekszenia
produkgji emitenta z 0 do @* wyraza pole 0AE
(réznica miedzy catkowita korzys$cig prywat-
ng emitenta a calkowitymi kosztami zewnetrz-
nymi poniesionymi przez odbiorce zanieczysz-
czen). Catkowita oplata za nabycie przez emiten-
ta pozwolen na emisje odpowiada polu OFEQ*.
Korzy$é netto emitenta to pole FAE. Korzy§é
netto odbiorcy zanieczyszczen to réznica miedzy
otrzymang calkowitg oplatg a kosztami ekolo-
gicznymi (0EQ*), co odpowiada polu OFE.

W ten sposoéb, niezaleznie od poczatkowej
alokacji praw do zanieczyszczania, mecha-
nizm rynkowy prowadzilby do takiego roz-
mieszczenia uprawnien do zanieczyszcza-
nia Srodowiska, aby nikt nie mégl poprawié
swej pozycji kosztem uszczerbku dla innego
podmiotu. Poziom jakosci §rodowiska, a wiec
i kosztow zewnetrznych bylby wowczas opty-
malny w sensie Pareto. W konsekwencji tego nie
byloby potrzeby regulacji poziomu zanieczysz-
czenia i ochrony Srodowiska przez panstwo, po-
niewaz efektywnie dokonalby tego mechanizm
przetargu miedzy emitentami a odbiorcami (ry-
nek praw do emis;ji)*.

Integracja odbiorcy i sprawcy

Tworzenie podmiotéw wspoélnych jest w go-
spodarce zjawiskiem typowym. Integracja jest
uwarunkowana wzgledami natury ekonomicz-
nej (np. wiekszy zysk, rozszerzenie rynku zby-
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tu), technologicznej (np. wsp6lne zrédio zaopa-
trzenia, realizacja nastepujacych po sobie eta-
péw cyklu technologicznego, przyjecie wspélnego
standardu) i organizacyjnej (Iaczenie organizacji,
podzial pracy miedzy dotad konkurujacymi pod-
miotami). Natomiast w dziedzinie ochrony
srodowiska nie ma zbyt wielu do§wiadczen
wykorzystania fuzji podmiotow lub celow.
Za typowe mozna uznaé realizowanie wsp6lnych
przedsiewziec przez podmioty, ktore sg sprawca-
mi zanieczyszczen, np. tworzenie wspolnych wy-
sypisk odpadéw czy tez wspdlnej dla kilku pod-
miotdw oczyszczalni Sciekow.

W rozwigzaniu teoretycznym chodzi jed-
nak o Iaczenie celow i/lub podmiotow, z kté-
rych jeden jest sprawca, a drugi odbiorca
zanieczyszczen. Mozna tu przedstawié hi-
potetyczne przyklady sensownych rozwigzan.
Przykladowo kopalnia wegla brunatnego moze
powodowaé szkody w znajdujgcej sie obok elek-
trowni, zwigzane z drenazem wod podziemnych
przez wyrobisko kopalni, odksztalceniami grun-
tu, wstrzgsami tektonicznymi. Z kolei elektrow-
nia powoduje szkodliwe dla obiektow kopalni
emisje z procesOw spalania czy ze skladowisk
popiotéw. W przypadku polaczenia obu pod-
miotéw nie tylko koszty te stajg sie wewnetrz-
nymi dla nowego przedsiebiorstwa, ale latwiej
o przeprowadzenie w nim pewnych przedsie-
wzie¢ organizacyjno-technicznych, ktére przy-
niosg zmniejszenie dotychczasowych emisji, np.
wody z odwadniania kopalni zostajg wykorzysta-
ne w procesie wytwarzania energii w elektrow-
ni, a popioty ze spalania postuzg do zapelnienia
niecki po odkrywkowym wydobyciu wegla.

Natomiast przykladem rozwigzania polega-
jacego na integracji celow bez lgczenia organi-
zacyjnego podmiotéw moglaby by¢ dziatalno§é
elektrowni wodnych usytuowanych na jednej
rzece i korzystajacych ze zbiornikéw pietrzacych
wode (stopni wodnych). Elektrownia usytuowana
w gorze rzeki bedzie w korzystny dla siebie spo-
s0b gromadzita zapasy wody i bedzie wypuszczaé
wode ze zbiornika wtedy, gdy zyski ze sprzeda-
zy pradu bedg najwieksze. Polozona na nizszym
stopniu wodnym elektrownia bedzie otrzymywac
naplyw wody nie zawsze w porze dla siebie ko-
rzystnej — niekiedy bedzie musiata bezproduk-
tywnie wypuszczaé wode ze zbiornika (w czasie,
gdy popyt na prad jest niewielki, a do zbiornika
naplynie woda z wyzej potozonego stopnia wod-
nego). Oznacza to dla niej utrate potencjalnych
korzysci. Jesli jednak obie elektrownie dojdg do

porozumienia w sprawie wspélnej sprzedazy pra-
du, réwniez sposob gospodarowania woda bedzie
dostosowany do wspélnego celu.

Wydaje sie, ze wazng przeszkodg w upo-
wszechnieniu sie takiego sposobu interna-
lizacji jest brak identyfikacji kosztow ze-
wnetrznych, zaré6wno przez sprawcow, jak
i - szczegoblnie - przez odbiorcow zanieczysz-
czen. Wskutek tego podmioty nie sa w stanie
okreslié korzysci, jakie moga plynagé z fuzji.
Jesli identyfikacja jest mozliwa, ograniczeniem
dla tego sposobu internalizacji moze by¢ ztozo-
ny i wieloaspektowy wewnetrzny transfer ko-
rzysci. KorzySci te mogg rozkladaé sie w czasie
w sposOb nieréwnomierny i trudny do precyzyj-
nego okre§lenia. Podmioty mogg zatem zwlekac
z podjeciem decyzji o fuzji. Jeszcze innym ogra-
niczeniem moze by¢ brak zgody wladzy publicz-
nej na dokonanie fuzji. Moze to wynikaé zarow-
no z ustawodawstwa antymonopolowego i an-
tykartelowego, jak i z ograniczen zwigzanych
z celami wladz publicznych. Potencjalnie niewy-
kluczone jest, ze tgczgce sie podmioty zwiekszg
poziom zanieczyszczenia, poniewaz z nawigz-
ka zrekompensujg im to korzysci ekonomiczne.
Takie zwiekszenie zagrozenia dla érodowiska
moze jednak zaakceptowac wladza publiczna.

Wykorzystanie dorobku teoretycznego
do ksztattowania narzedzi polskiej polityki
ekologicznej

Praktyczne wykorzystanie podatku Pigou
i teorematu Coase’a jako podstawy rynkowej
metody internalizacji ekologicznych kosztow
zewnetrznych podlega licznym ograniczeniom.
Zastosowanie w polityce ekologicznej do
internalizacji ekologicznych kosztow ze-
wnetrznych ,,czystej” formy narzedzi pro-
ponowanych przez teorie nie jest obecnie
mozliwe.

Polityka ekologiczna tworzac rézne narzedzia,
positkuje sie wieloma kryteriami, a nie wylgcznie
kryterium efektywnosci ekonomicznej. Do istot-
nych kryteriow mozna zaliczy¢: skutecznoscé eko-
logiczna, efektywnos$¢ ekonomiczng, sprawiedli-
wos¢ dystrybucyjng, akceptowalno§é spoleczng
ipolityczna, istnienie barier prawno-administra-
cyjnych, wystepowanie kosztow transakcyjnych,
oddzialywanie proinnowacyjne instrumentu.

Instrumenty i metody ekonomiczne cha-
rakteryzuja sie generowaniem nizszych
kosztow osiggania zlozonego celu ekolo-
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gicznego. Instrumenty oplatowo-podatko-
we dostarczajg zanieczyszczajacym ciaglej
zachety do redukcji emisji. Kiedy instrument
jest egzekwowany, to systematycznie podtrzy-
muje to motywacje emitentow do poszukiwania
nowych, charakteryzujacych sie niskimi nakla-
dami (minimalnokosztowych) sposob6éw ogra-
niczania emisji, bez wzgledu na dotychczas po-
dejmowane przedsiewziecia. Nowe rozwigzania
(nowe technologie) mogg zmniejszac obcigze-
nie finansowe emitenta. Natomiast rozwig-
zania oparte na teoremacie Coase’a (rynki
uprawnien) sg szczegolnie uzyteczne w tych
wszystkich przypadkach, gdy chcemy ogra-
niczaé udzial panstwa w ochronie srodowi-
ska przyrodniczego oraz wlaczaé odbior-
cow ekologicznych efektow zewnetrznych
do tego procesu.

Wiadze publiczne, stosujac w praktyce formy
regulacji nawigzujace do idei podatku Pigou,
moga prowadzi¢ w konsekwencji do rozwigzan
okre§lanych jako podej$cie minimalnokosztowe.
Oznacza ono wybor ekonomicznej formy regula-
¢ji poziomu zanieczyszczenia przy zalozeniu, ze
dany cel (redukcje zanieczyszczenia) osiggnie
sie przy najnizszych kosztach. Typowa formag
jest ustalenie poziomu oplaty za emisje zanie-
czyszczenia. Wladza publiczna w istocie mi-
nimalizuje polityczne koszty regulacji, nie
narazajac sie na spor z przedsiebiorstwami
oraz na zarzuty godzenia w ich pozycje kon-
kurencyjna.

Oceniajac stosowane przez polityke ekolo-
giczng narzedzia/instrumenty za pomocg calej
grupy wspomnianych na wstepie tego punktu
kryteriéw, trudno wykazaé zasadniczg przewa-
ge konkretnej grupy instrumentéw stosowanych
w polskiej polityce ekologicznej. Przyjmujac, ze
najwazniejszym kryterium z punktu widzenia
internalizacji ekologicznych kosztéow zewnetrz-
nych jest efektywnos¢ ekonomiczna instrumen-
tu, za najbardziej sprzyjajace internalizacji na-
lezaloby uznaé stosowanie w polityce ekologicz-
nej nastepujgcych instrumentéw: porozumienia/
przetargi (gdy odpowiedzialno$¢ znajduje sie po
stronie szkodzgcego), zbywalne prawa do emisji,
podatki/optaty, odpowiedzialno§é karna, odpo-
wiedzialno$é za szkody majatkowe, ktore mogg
by¢ spowodowane przez zwiekszone zagrozenie,
fuzja/wspodlne dostarczanie dobr. Sposréod in-
strumentéw/narzedzi polityki ekologicznej
ocenianych pod katem sprzyjania przez nie
internalizacji ekologicznych kosztéw ze-

Ekonomia srodowiska

wnetrznych najlepsze wydaja sie wiec roz-
wigzania zorientowane na rynek.

W polityce ekologicznej mozliwe jest
nadawanie prymatu okres§lonego rodzaju
cechom instrumentow. Wowczas kolejnosé
rekomendowanych narzedzi moze ulec istot-
nej zmianie. Dokonujgc orientacji struktury
narzedzi poprzez nadanie prymatu okreslonym
kryteriom, nalezaloby jednak wyraznie okreslic
zalety i wady takiego orientowania polityki eko-
logicznej. W szczegdblnosci przedmiotem kontro-
wersji w polityce ekologicznej moze by¢ wybor
miedzy skutecznoscig ekologiczng, czesto wyra-
zang w kategoriach bezpieczenstwa ekologicz-
nego, a efektywno§cig ekonomiczng. W wymia-
rze miedzynarodowym moze to nawet prowadzi¢
do napie¢ i sporéw, kiedy kraje wyzej rozwinie-
te prébujg narzucaé bardzo wysokie standardy
ekologiczne krajom nizej rozwinietym, nie li-
czac sie z implikacjami kosztowymi, relatywnie
bardziej dolegliwymi dla drugiej grupy krajow.
Ograniczenia w handlu §wiatowym/miedzyna-
rodowym sg przez niektore panstwa traktowa-
ne jako spos6b na poprawe jakosci Srodowiska.
Prace teoretyczne i empiryczne wskazuja na je-
dynie niewielki wplyw handlu miedzynarodowe-
go na jako§¢ Srodowiskal'l.

Struktura narzedzi stosowanych w praktyce
polskiej polityki ekologicznej w znacznym stop-
niu odbiega od zalecanych, zaréwno z punktu
widzenia ogélnych kryteriow oceny, jak i oceny
z punktu widzenia internalizacji. R6znorodnos§é
stosowanych réwnoczesnie instrumentéw polity-
ki ekologicznej moze by¢ czynnikiem niesprzy-
jajacym internalizacji ekologicznych kosztow ze-
wnetrznych. Oddziatywania instrumentéw moga
by¢ wzajemnie sprzeczne badz zakl6cajace albo
oslabiajgce proces internalizacji.

W praktyce polskiej polityki ekologicznej
mamy do czynienia raczej ze stosowaniem
instrumentow ograniczania zanieczyszczen
niz z internalizacjg kosztéw zewnetrznych
i znajdowaniem optymalnego poziomu za-
nieczyszczenia, poniewaz brak powigzania tych
instrumentéw i dzialan z wysokoscia kosztow
zewnetrznych oraz z rachunkiem efektywnosci
stosowania owych instrumentéw.

Uwagi koncowe

Racjonalno§é ekonomiczna wymaga rozpa-
trzenia zar6wno kosztow ochrony srodowiska,
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jak i jej korzysci. Rozbudowa infrastruktury
ochrony érodowiska, a w szczeg6lnosci wprowa-
dzanie nowych instalacji stuzacych zmniejsze-
niu antropogennych zanieczyszczen srodowiska,
powinny skutkowaé zmniejszeniem kosztow ze-
wnetrznych powstajacych za posrednictwem §ro-
dowiska. Z ekonomicznego punktu widzenia jest
to najwazniejszy sposob okreslenia rezultatow
owych dziatan. Jednak w dziataniach podmio-
tow wprowadzajacych wyzsze wymagania w za-
kresie ochrony §rodowiska, a takze podmiotow
realizujacych przedsiewziecia ochronne, a na-
wet podmiotéw bedacych potencjalnymi bene-
ficjentami (odbiorcow kosztéw zewnetrznych)
brak jest §wiadomosci poziomu ekologicznych
kosztéw zewnetrznych oraz wpltywu podejmo-
wanych przedsiewzie¢ na zmiany takich kosztow.
W zasadniczym stopniu ogranicza to podejmo-
wanie efektywnych, a takze wspélnych dziatan
przez podmioty bezposrednio zwigzane z istnie-
niem ekologicznych kosztow zewnetrznych - ich
sprawcow oraz odbiorcow.

Dziatania stuzace poprawie jakosci Srodowi-
ska regulowane sg za poSrednictwem réznych
narzedzi polityki ekologicznej, adresowanych
gléwnie do podmiotéw gospodarczych, ktore in-
westujg w budowe instalacji ochrony srodowiska
oraz ponoszg wyzsze koszty dziatalnosci. Skoro
efektem stosowania przez polityke ekologiczng
wspomnianych narzedzi jest, lub ma by¢, wyz-
sza jako$c¢ Srodowiska, to powinno nim by¢ takze
zmniejszenie ekologicznych kosztow zewnetrz-
nych. Mozna zatem moéwi¢ o internalizacji ekolo-
gicznych kosztéw zewnetrznych wskutek stoso-
wania narzedzi polityki ekologicznej. Nie mozna
natomiast przyjmowac, ze proces ten odbywa sie
zgodnie z zasadg minimalizacji kosztow spotecz-
nych oraz zasadg maksymalizacji dobrobytu.
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Dla dobra przysztych pokolen musimy bardziej dba¢ o nasza planete i srodowisko natu-
ralne. Destrukcja srodowiska naturalnego jest z reguty procesem stopniowym i poczatko-
wo trudno jg dostrzec — kiedy zaczynamy by¢ jej Swiadomi, zazwyczaj jest juz za pdzno.

(Dalajlama XIV)
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Grzegorz Watega

sekretarz naukowy Komitetu Gtéwnego Olimpiady Wiedzy Ekonomicznej

Informacja o przebiequ

XXII Olimpiada Wiedzy Ekonomicznej

| wynikach zawodéw

| i Il stopnia (szkolnych

I okregowych) XXII Olimpiady
Wiedzy Ekonomicznej w roku
szkolnym 2008/2009

1. Przestanki wyboru hasta przewodniego

Decyzja Komitetu Gléwnego Olimpiady
Wiedzy Ekonomicznej w roku szkolnym
2008/2009 hastem przewodnim XXII Olimpiady
Wiedzy Ekonomicznej jest ,,Srodowisko natural-
ne w procesie gospodarowania”. Patronat hono-
rowy nad XXII Olimpiadg objal minister §rodo-
wiska prof. dr hab. inz. Maciej Nowicki.

Temat ten zostal wybrany nieprzypadkowo,
poniewaz wspolczesnie kwestie zwigzane ze éro-
dowiskiem naturalnym nabierajg szczegblnego
znaczenia dla rozwoju gospodarki.

Olimpiada Wiedzy Ekonomicznej

Srodowisko naturalne jest istotnym zasobem
W procesie gospodarowania. Jego role mozna roz-
patrywac w wielu aspektach, co znajduje swoje
odzwierciedlenie we wspolczesnych kierunkach
badan ekonomicznych.

Z jednej strony poszukiwane sg warunki opty-
malnego wykorzystania zasobow i waloréw $ro-
dowiska przyrodniczego, niezaleznie od tego, czy
sg one odnawialne czy nieodnawialne. Odrebnym
problemem jest efektywno§é ekonomiczna na-
ktadéw na ochrone $rodowiska (poprzez pomiar
spolecznych i prywatnych kosztéw), jak rowniez
okreslenie znaczenia celéw ekologicznych w stra-

organizowana przez Polskie Towarzystwo Ekonomiczne jako zadanie zlecone przez Ministerstwo
Edukacji Narodowej, nalezy do najwiekszych i najwazniejszych przedsiewzie¢ z zakresu eduka-
cji ekonomicznej skierowanych do uczniéw szkét ponadgimnazjalnych z catego kraju i ich na-

uczycieli.

Olimpiada przyczynia sie do upowszechniania wiedzy o wspoétczesnej gospodarce. Sprzyja wy-
tanianiu najbardziej utalentowanej mfodziezy i stara sie wspierac dalszy jej rozwoj. Ponad dwu-
dziestoletnie doswiadczenie pozwala nam stwierdzi¢, ze cele te sg realizowane z powodzeniem.
Laureaci i finalisci Olimpiady sg juz uznanymi naukowcami, menedzerami oraz urzednikami wy-

sokiego szczebla administracji rzgdowe;j.
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tegiach podmiotéw gospodarczych. Za ciagle
otwarte mozna uznaé pytanie o wzajemne re-
lacje kryteriéw ekologicznych i ekonomicznych
w przedsiewzieciach gospodarczych. Ponadto na-
lezy pamieta¢, ze Srodowisko naturalne stanowi
wazny element w procesie zaspokajania potrzeb
gospodarstw domowych i w ostatnich latach, po-
przez edukacje ekologiczng, nabiera szczeg6lne-
go znaczenia. W aspekcie makroekonomicznym
§rodowisko naturalne jest niezmiernie istotnym
czynnikiem w procesie wzrostu gospodarczego.
Zajmuje ono kluczowe miejsce w koncepcji trwa-
lego i zrownowazonego rozwoju oraz ekorozwo-
ju. W powyzszym aspekcie szczegolnie istotne
jest poszukiwanie sposobu rozwigzania proble-
mu wyczerpujacych sie bogactw naturalnych
i zwigzanych z nim kryzysow na rynkach §wia-
towych.

7 drugiej strony nalezy rowniez pamietac,
ze mechanizm rynkowy czesto nie potrafi sa-
modzielnie uporac sie z negatywnym wplywem
gospodarczej dzialalnosci czlowieka na Srodowi-
sko naturalne. W przeciwdzialaniu negatywnym
efektom zewnetrznym wazng role odgrywa pan-
stwo, ktore nie tylko chroni §érodowisko przyrod-
nicze, ale takze zapewnia mozliwo$¢ utrzymania
jego rownowagi w dlugim okresie. Wspélczesnie
polityka panstwa odchodzi od tradycyjnie poj-
mowanej ochrony §rodowiska na rzecz préby do-
stosowania celow gospodarczych do mozliwoSci,
ktore stwarza Srodowisko. Na tym tle powstaje
pytanie o zakres ingerencji panstwa w mecha-
nizm rynkowy oraz o dobér odpowiednich instru-
mentéw shuzgcych korygowaniu pojawiajacych
sie btedéw rynku. Skoro jako§¢ srodowiska na-
turalnego uznawana jest za dobro publiczne, to
musi ona znalez¢ sie wérdd priorytetow polityki
panstwa. Wymaga to kompleksowego podejscia
do rozwigzywania tego problemu poprzez ksztal-
towanie tadu ekologicznego, spolecznego, eko-
nomicznego, przestrzennego i instytucjonalno-
-politycznego. W tym wzgledzie duza rola przy-
pisywana jest instytucjom panstwowym, ktore
prowadzg nowoczesng polityke ekologiczng pan-
stwa i umozliwiajg jej dostosowanie do standar-
déw oraz norm Unii Europejskiej.

XXII Olimpiada Wiedzy Ekonomicznej

2. Przygotowania do biezacej edycji
Olimpiady

W biezacej edycji Olimpiady byly kontynu-
owane dzialania majace na celu uatrakcyjnie-
nie zawod6ow dla mlodziezy, a takze usprawnie-

nie ich organizacji. Jednym z nich byto opraco-
wanie i wdrozenie elektronicznego formularza
zgloszenia szkoly do udzialu w XXII Olimpiadzie
Wiedzy Ekonomicznej — znajduje sie on pod ad-
resem: www.pte.pl/zgloszenia_owe, gdzie zostal
réwniez zamieszczony pelny opis procedury zglo-
szenia szkoly do udzialu w zawodach. Ponadto
zostaly wprowadzone zmiany w regulaminie
Olimpiady Wiedzy Ekonomiczne;j.

Komitet Gléwny Olimpiady Wiedzy Ekono-
micznej wydal w nakladzie 5200 egz. Informator
o Olimpiadzie... oraz plakat promujacy zawo-
dy wérod uczniéw. Materialy te zostaly roze-
stane — na podstawie bazy teleadresowej pozy-
skanej z Ministerstwa Edukacji Narodowej —
do szkét i kuratoriow o$wiaty w catej Polsce.
Uzupelnieniem powyzszych dziatan byla prze-
prowadzona na szerokg skale — podobnie jak
w roku ubieglym - akcja mailingowa (pocztg
elektroniczng).

Duzy nacisk zostal potozony na efektywna ko-
munikacje ze szkolami, nauczycielami i ucznia-
mi. W tym celu wykorzystywany jest nie tylko
Internet (poczta elektroniczna, forum), ale takze
poczta tradycyjna i kontakty telefoniczne.

Nieprzerwanie pracowano nad aktualiza-
cja strony internetowej Olimpiady (zamieszo-
no na niej m.in. biogramy wszystkich dotych-
czasowych, dwudziestu jeden, zwyciezcow
Olimpiady, uaktualniono liste uczelni, ktore
stosujg preferencje w postepowaniu rekrutacyj-
nym dla laureatéw badz finalistéw Olimpiady
Wiedzy Ekonomicznej). Na stronie internetowe;j
Olimpiady sg publikowane na biezgco wszystkie
informacje dotyczace zawodéw. Forum interne-
towe oraz biuletyn (newsletter) rozsytany poczta
elektroniczng, poSwiecony wydarzeniom zwigza-
nym z Olimpiadg Wiedzy Ekonomicznej, zyskaty
stale grono uzytkownikow.

W tej edycji Olimpiady kazdy uczestnik zawo-
déw I stopnia (szkolnych) otrzymal nieodplatnie
egzemplarz specjalnego wydania ksigzki prof. dr.
hab. Grzegorza W. Kotodki pt. Wedrujacy swiat
(Wydawnictwo Prészynski i S-ka, Warszawa
2008). Ksigzki zostaly dostarczone do szkot za
posrednictwem poczty kurierskiej. Rozestano
taczenie przeszio 16 tys. egz., ktore trafily do
uczniéw, nauczycieli oraz partneréw Olimpiady.
Ta bezprecedensowa inicjatywa — po raz pierwszy
w ponad dwudziestoletniej historii Olimpiady —
nie bylaby mozliwa bez hojnego wsparcia ze stro-
ny jej mecenasow. Przekazane ksigzki ulatwily
uczestnikom przygotowania do zawodow oraz
stanowily punkt wyjscia do zglebiania zagad-
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nien zwigzanych z haslem przewodnim aktual-
nej edycji Olimpiady.

Zestawy pytan na zawody szkolne — podob-
nie jak w roku ubieglym — zostaly dostarczone
do szkot listami poleconymi za posrednictwem
Poczty Polskiej. Rozwigzanie to zostato podyk-
towane wzgledami organizacyjnymi. Na podsta-
wie informacji uzyskanych ze szk6t wiadomo, ze
rozwigzanie to zostalo dobrze przyjete, zwlasz-
cza przez szkoly, ktére polozone sg w miejscowo-
§ciach poza siedzibg komitetu okregowego.

3. Przebieg zawodow | stopnia (szkolnych)
XXII Olimpiady Wiedzy Ekonomicznej

Zgloszenia szkol — zgodnie z harmonogramem
- byly przyjmowane do 30 wrzeénia 2008 r. Do
zawodow szkolnych XXII Olimpiady Wiedzy
Ekonomicznej zgloszonych zostalo tgcznie
15 117 uczniéw z 944 szko6l ponadgimnazjalnych.
W poréwnaniu z poprzednia edycjg liczba uczest-
nikéw zgloszonych do zawodow zwiekszyla sie
o blisko 4%, natomiast liczba szkét — odpowied-
nio o ponad 15% (por. rysunek 1).

Z najwiekszym zainteresowaniem aktualna
edycja Olimpiady spotkata sie w wojewodztwach:
dolnos$lgskim, kujawsko-pomorskim, matopol-
skim, mazowieckim, wielkopolskim i §lgskim.
W kazdym z tych szeSciu wojewddztw cheé udzia-
tu w Olimpiadzie zglosilo ponad tysigc uczniéw.
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XXII Olimpiada Wiedzy Ekonomicznej

W poréwnaniu z poprzednig edycjg Olimpiady
najwiekszg dynamike liczby uczestnikéow przy-
stepujacych do zawodéw szkolnych zanotowa-
no w okregu podlaskim i mazowieckim (ponad
50%). W okregu podlaskim oraz warminsko-ma-
zurskim zanotowano najwiekszg dynamike licz-
by szkot bioracych udzial w zawodach szkolnych.
W zdecydowanej wiekszosci okregéw zanotowa-
no poprawe powyzszych wskaznikow.

Szczegolowe informacje na temat liczby
uczniow i szkol zgloszonych do zawodow XXII
Olimpiady Wiedzy Ekonomicznej w poszczeg6l-
nych komitetach okregowych przedstawia ry-
sunek 2.

Zawody I stopnia (szkolne) zostaly przepro-
wadzone we wszystkich szkolach, ktére zglosi-
ly chec uczestniczenia w Olimpiadzie i przysta-
pily do niej w dniu 5 listopada 2008 r. Zawody
rozpoczely sie o godzinie 9:00, a czas ich trwa-
nia wynosil 120 minut. W zawodach szkolnych
XXII Olimpiady Wiedzy Ekonomicznej faktycz-
nie uczestniczylo 11 905 uczniéw z 925 szkol.
Zgodnie z informacjami przekazanymi przez ko-
mitety okregowe Olimpiady rozbieznosc¢ ta wyni-
ka z: rezygnacji uczniéw z udzialu w zawodach,
diugotrwatej choroby nauczyciela lub niespel-
nienia wymogoéw formalnych i proceduralnych
przez szkole.

Uczestnicy Olimpiady odpowiadali na jedno
pytanie opisowe o charakterze ogélnym (prze-
krojowym), nawigzujace do hasla przewodnie-

T 1000
950
900
850
800
750

700

650
XXII OWE

mmm  uczestnicy (lewa skala)

—a— szkoty (prawa skala)

Rysunek 1. Liczba uczestnikow i szkét zgtoszonych do zawodow | stopnia (szkolnych) w XX, XXI i XXII edycji
Olimpiady Wiedzy Ekonomicznej
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Rysunek 2. Liczba uczniow i szkot

zgtoszonych do zawodéw | stopnia

(szkolnych) XXII Olimpiady Wiedzy
Ekonomicznej w poszczegdlnych okregach

/ﬁ\ liczba szkot &g liczba uczestnikow

go Olimpiady, rozwigzywali zadanie z podstaw
ekonomii oraz odpowiadali na 35 pytan testo-
wych (kazde z jedng prawidlowsg odpowiedzig).
Zachecamy do zapoznania sie z zestawem pytan
na zawody I stopnia (szkolne) XXII Olimpiady
Wiedzy Ekonomicznej, ktéry zostal zamieszczo-
ny w niniejszym numerze ,,Biuletynu”.

Klucz z prawidlowymi odpowiedziami na py-
tania z zawodow szkolnych zostal upubliczniony

700

na stronie internetowej Olimpiady (www.pte.pl/
owe). Na jego podstawie komisje szkolne dokona-
ly wstepnej weryfikacji prac z tego stopnia zawo-
déw. W mys$l postanowien regulaminu Olimpiady
Wiedzy Ekonomicznej do komitetéw okregowych
zostaly przekazane wszystkie zestawy prac, za-
réwno wypelnione, jak i niewypelnione.
Srednia liczba punktéw uzyskanych w za-
wodach I stopnia (szkolnych) XXII Olimpiady

600

500 +

400 -

300 1

200 +

liczba uczestnikow

100 1

do 49 50-59

60-69

70-79

80-89 90-100

punkty

Rysunek 3. Rozktad punktéw uzyskanych w zawodach szkolnych XXII Olimpiady Wiedzy Ekonomicznej przez zawodnikéw

zakwalifikowanych do zawodéw Il stopnia (okregowych)
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Tabela 1. Informacje o wynikach zawodéw | stopnia (szkolnych) oraz liczhie uczniéw i szkét zakwalifikowanych do
zawodow Il stopnia (okregowych) XXII Olimpiady Wiedzy Ekonomicznej

Zakwalifikowani do zawodow

Sled_ZIba Minimum Maksimum | $rednia liczba i Il stopnia

Komitetu - A ) Mediana Modalna
Okregowego punktéw punktow punktéw liczba osob liczha szkot
Biatystok 55 86 65,4 65,0 55 49 12
Bydgoszcz 54 90 63,7 60,0 58 86 30
Czestochowa 55 99 68,5 63,5 55 34 10
Gdarsk 51 84 58,5 55,0 55 66 18
Katowice 51 88 59,9 56,0 51 99 31
Kielce 53 82 60,7 58,0 59 39 17
Krakow 52 84 59,6 58,0 53 114 28
Lublin 50 95 64,4 58,0 51 65 24
todz 53 98 70,3 67,5 75 62 15
Olsztyn 51 72 56,1 55,0 52 59 20
Opole 50 84 56,4 53,0 50 60 18
Poznan 47 89 54,9 51,0 48 120 44
Rzeszow 52 90 61,0 59,0 55 48 17
Szczecin 57 94 68,0 66,0 57 50 20
Warszawa 53 97 66,6 63,0 59 121 39
Wrocdlaw 48 82 58,2 55,0 48 96 30
Zielona Géra 51 84 57,9 55,0 53 54 18
Ogoétem 61,3 58,0 55 1222 391
* Minimum punktéw w okregu kwalifikujace do zawodoéw Il stopnia (okregowych) XXII Olimpiady Wiedzy Ekonomicznej.

Wiedzy Ekonomicznej przez uczniow zakwa-
lifikowanych do zawodéw II stopnia wynosila
61,3 pkt. Rozklad punktéw uzyskanych przez
zawodnikow zakwalifikowanych do zawodow
okregowych prezentuje rysunek 3. Najczestsza
statystycznie liczba punktéw (modalna) to 55.
Analiza liczby punktéw uzyskanych w zawodach
szkolnych przez zawodnikow zakwalifikowanych
do zawodow okregowych wskazuje, ze polowa
zakwalifikowanych uczniéw uzyskala co naj-
mniej 58 pkt (mediana). Szczegbélowe informa-
cje o wynikach zawodéw I stopnia (szkolnych)
oraz liczbie uczniéw i szké6t zakwalifikowanych
do zawodéw II stopnia (okregowych) prezentu-
je tabela 1.

W terminie do 30 listopada 2008 r. jury po-
wolane przy komitetach okregowych dokonaly
weryfikacji nadestanych przez szkoly prac. Na
tej podstawie komitety okregowe zakwalifiko-
waly — na zasadach konkursu - do zawodow II
stopnia (okregowych) XXII Olimpiady Wiedzy
Ekonomicznej Igcznie 1222 uczniow.

4. Przebieg zawodow Il stopnia (okregowych)
XXII Olimpiady Wiedzy Ekonomicznej

W porozumieniu z Ministerstwem Edukacji
Narodowej termin zawodoéw II stopnia (okrego-
wych) XXII Olimpiady Wiedzy Ekonomicznej zo-
stal przesuniety z 9 stycznia 2009 r. (pigtek) na
8 stycznia 2009 r. (czwartek) z uwagi na kolizje
pierwotnego terminu zawod6w z matura probng
z jezyka polskiego. Wszystkie zakwalifikowane
do tego etapu zawodéw szkoly zostaly poinfor-
mowane o tym fakcie listownie.

Zawody II stopnia (okregowe) XXII Olimpiady
Wiedzy Ekonomicznej odbyly sie 8 stycznia
2008 r. (pigtek) w siedemnastu komitetach okre-
gowych, zlokalizowanych w najwiekszych mia-
stach: Bialymstoku, Bydgoszczy, Czestochowie,
Gdansku, Katowicach, Kielcach, Krakowie,
Lublinie, Lodzi, Olsztynie, Opolu, Poznaniu,
Rzeszowie, Szczecinie, Warszawie, Wrocltawiu
i Zielonej Goérze. Zawody rozpoczely sie o godzi-
nie 11:00, a czas ich trwania wynosil 120 mi-
nut.

Uczestnicy zawodoéw okregowych udzielali
odpowiedzi na pytanie opisowe o charakterze
og6lnym (przekrojowym) nawigzujace do hasla
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liczba uczestnikow

58-60
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67-69 70-72 73-75 powyzej

76
punkty

Rysunek 4. Rozktad punktéw uzyskanych w zawodach okregowych XXII Olimpiady Wiedzy Ekonomicznej przez zawodnikéw

zakwalifikowanych do zawoddw I1l stopnia (centralnych)

przewodniego Olimpiady, jak réwniez na pyta-
nie sprawdzajace umiejetnos¢ rozumienia tekstu
artykutu. Oproécz tego uczestnicy rozwigzywali
30 pytan testowych. Zestaw pytan z zawodow 11
stopnia (okregowych) XXII Olimpiady Wiedzy
Ekonomicznej zostal zamieszczony w niniejszym
numerze ,,Biuletynu”.

Prace uczestnikéw zawodow II stopnia (okre-
gowych) zostaly ocenione przez jury powolane
przy kazdym komitecie okregowym, a nastep-
nie przekazane do zespolu ds. weryfikacji wyni-
kéw zawodow 11 stopnia (okregowych), powota-
nego przez Komitet Gtéwny Olimpiady Wiedzy
Ekonomicznej. Spoéréd tych prac wyloniono stu
najlepszych uczestnikow, ktorzy wezma udziat
w zawodach III stopnia (centralnych) XXII
Olimpiady Wiedzy Ekonomiczne;j.

Srednia liczba punktéw uzyskanych w zawo-
dach II stopnia (okregowych) XXII Olimpiady
Wiedzy Ekonomicznej przez uczniow zakwali-
fikowanych do zawodéw III stopnia (central-
nych) wynosita 64,4 pkt. Rozklad punktéw uzy-
skanych przez zawodnikéw zakwalifikowanych
do zawodéw centralnych prezentuje rysunek 4.
Najczestsza statystycznie liczba punktéw (mo-
dalna) to 58. Analiza liczby punktow uzyskanych
w zawodach szkolnych przez zawodnikéw za-
kwalifikowanych do zawod6w okregowych wska-
zuje, ze polowa zakwalifikowanych uzyskala co
najmniej 63 pkt (mediana).

Lista uczestnikéw zakwalifikowanych do za-
wodow III stopnia (centralnych) XXII Olimpiady
Wiedzy Ekonomicznej zostala zatwierdzana de-
cyzja Komitetu Gléwnego Olimpiady Wiedzy

Ekonomicznej 28 stycznia 2009 r. Przedstawia
ja tabela 2.

Zawody III stopnia (centralne) XXII Olimpiady
Wiedzy Ekonomicznej zostaly zaplanowane na
281 29 marca 2009 r. (sobota i niedziela) i odbe-
dg sie w Centrum Edukacji Statystycznej GUS
w Jachrance kolo Warszawy.

Do finalowych zmagan — decyzja Komitetu
Gléwnego Olimpiady Wiedzy Ekonomicznej
- zakwalifikowanych zostato 100 najlepszych
uczestnikow, ktorzy wywodza sie z 52 szkol
(zob. rysunek 5). Wsréod szkol, ktore sg praw-
dziwg ,,kuznig” ekonomicznych talentéow w tej
edycji Olimpiady, znajduje sie: III Liceum
Ogolnoksztalcgce im. Marynarki Wojennej RP
z Gdyni (14 uczniéw), I Liceum Ogoélnoksztalcace
im. M. Kopernika z Lodzi (6 uczniéw) oraz
XIII Liceum Ogodlnoksztalcgce ze Szczecina (6
uczniéw). Warto tez wspomniec, ze tegoroczna
finalowa setka uczestnikéw jest silnie zmasku-
linizowana — do Jachranki przyjedzie 19 dziew-
czat i az 81 chlopcow (w poprzedniej edycji byto
to odpowiednio 16 dziewczat i 84 chlopcow).

Juz dzi$ zapraszamy do zapoznania sie z rela-
cja z zawodow finatowych, ktora zostanie opubli-
kowana w kolejnym numerze ,,Biuletynu”.

5. Wokot XXII Olimpiady Wiedzy
Ekonomicznej

W biezacej edycji Olimpiady Wiedzy
Ekonomicznej udato sie pozyskaé nowych spon-
sorow, wérod ktorych wymienié nalezy przede
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XXII Olimpiada Wiedzy Ekonomicznej

/h\ liczba szkot &.0. liczba uczestnikow

wszystkim: Telekomunikacje Polskg (ktora
sfinansowala inicjatywe zwigzang z przeka-
zaniem do szkot ksigzek prof. G.W. Kolodki),
Narodowy Bank Polski oraz Bank Gospodarki
Zywno$ciowej.

Podpisana zostala takze umowa z Narodowym
Funduszem Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej (NFOSIGW), ktéry — z uwagi na te-
matyke biezacej edycji — przyjal do realiza-
cji projekt zlozony przez Polskie Towarzystwo
Ekonomiczne. W ramach wyzej wspomnianej
dotacji zostal sfinansowany zakup trzech pozycji
ksigzkowych o tematyce ekologicznej dla wszyst-
kich finalistéw oraz druk materialéw reklamo-
wych. Dzieki wsparciu NFOSiGW w trakcie za-
wodé6w III stopnia (centralnych) XXII Olimpiady
Wiedzy Ekonomicznej odbedzie sie koncert mu-
zyczny promujacy wlasciwe postawy ekologiczne
wér6d mlodziezy, a takze zmodernizowana zosta-
nie strona internetowa Olimpiady. NFOSiGW
bedzie réwniez jednym z fundatoréw nagréd dla
laureatéw XXII Olimpiady Wiedzy Ekonomicznej
iich nauczycieli.

Olimpiade Wiedzy Ekonomicznej wspiera-
ja: Premier Rzeczypospolitej Polskiej, Szef
Kancelarii Prezesa Rady Ministréow, Narodowy
Bank Polski, Komisja Nadzoru Finansowego,

Rysunek 5. Liczba ucznidw i szkot
zakwalifikowanych do zawodéw Il
stopnia (centralnych) XXII Olimpiady

Wiedzy Ekonomicznej w poszczegélnych
okregach

Agencja Rozwoju Przemystu, Bank BPH,
Bank Ochrony Srodowiska, Bank Gospodarki
Zywno$ciowej, Biuro Informacji Kredytowej,
Centrum Edukacji Statystycznej GUS,
Wydawnictwo C.H. Beck, Wydawnictwo Difin,
Fakro, Format — Biuro Informatyki Stosowanej,
Fundacja BRE Banku, Fundacja Edukacji
Rynku Kapitalowego, Izba Zarzadzajgcych
Funduszami i Aktywami, Mennica Polska,
Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej, ,,Nowe Zycie Gospodarcze”,
PKO Bank Polski, Polska Izba Ubezpieczen,
Polskie Wydawnictwo Ekonomiczne, , Rynek
Kapitatowy”, Stowarzyszenie Ksiegowych
w Polsce, Telekomunikacja Polska, Wydawnictwo
Naukowe PWN oraz Akademia Leona Kozmins-
kiego w Warszawie.

Caly czas podejmowane sg réwniez stara-
nia, aby informacje o wydarzeniach zwigza-
nych z Olimpiadg Wiedzy Ekonomicznej byly
zamieszczane w mediach. Zaowocowalo to m.in.
ponad 20 wzmiankami o zawodach biezgcej
edycji w mediach elektronicznych, m.in.: PAP
— serwis Nauka w Polsce, Onet.pl, NBPortal
i Polska.pl (szczegoély na stronie internetowej
Olimpiady: www.pte.pl/owe — w zaktadce ,,OWE
w mediach”).
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Pytania z zawodéw szkolnych XXII OWE

PIE

Zestaw pytan z zawodow
| stopnia (szkolnych)
XXII Olimpiady Wiedzy

Ekonomicznej

I. Pytanie opisowe o charakterze ogdélnym
(0-20 pkt)

Do jakich konsekwencji spoteczno-gospo-
darczych moze doprowadzi¢ kontynuacja obec-
nych tendencji zmian klimatu Ziemi i co czyni¢,
aby zapobiec ich katastrofalnym nastepstwom?
Przedstaw wlasng propozycje, w jaki sposéb za-
pewnié przyszlym pokoleniom przyjazne, niezbed-
ne im do zycia i pracy Srodowisko naturalne.

Il. Zadanie z podstaw ekonomii (0-10 pkt)

Rynkowa funkcja podazy pewnego rodzaju ba-
terii dana jest wzorem g = 36 + 2p, natomiast
funkcja popytu ¢ = 114 — 4p, gdzie: q — liczba ba-
terii (w mln szt.), p — cena baterii (w z1).

1. Narysuj funkcje popytu (D) i podazy (S).

(1 pkt)

2. Oblicz cene i ilo$¢ réwnowagi. (1 pkt)

Pod naciskiem ekologéw rzad wprowadza

oplate produktowg pobierang od producen-

tow w wysokoSci 2,00 zl/szt.

3. Oblicz nowg cene rownowagi i ilo§¢é rownowa-
gi. (2 pkt)

4. Oblicz nalezng panstwu oplate produktows.

(2 pkt)

5. Jak bedzie wygladac¢ rozklad obcigzenia oplatg
produktowg pomiedzy nabywcami i sprzedaw-
cami? Odpowiedz krétko uzasadnij. (4 pkt)

lll. Pytania testowe — w kazdym pytaniu
zaznacz jedng prawidtowa odpowiedz.
(0-70 pkt)

1. Pojecie rzadkosci w teorii ekonomii:
[A] jest synonimem ub6stwa

[B] znajduje zastosowanie wobec wszystkich
spoleczenstw we wszystkich krajach

[C] znajduje zastosowanie tylko wobec spo-
leczenstw, w ktorych wystepuje niewy-
starczajaca ilo$¢ zasob6w naturalnych

[D] nie byloby stosowane, gdyby§my mieli
do czynienia z pelnym zatrudnieniem

. Przesuniecie krzywej podazy w lewo ozna-

cza:

[A] zwiekszenie wielkosci podazy przy kaz-
dej cenie

[B] nizsza cene w stosunku do kazdej wiel-
kosci podazy przed zmiang polozenia
krzywej

[C] wyzszg cene w stosunku do kazdej wiel-
kosci podazy przed zmiang polozenia
krzywej

[D] zadna z powyzszych odpowiedzi nie jest
prawidlowa

. Réwnowaga konsumenta wystepuje w sytu-

acji, gdy:

[A] nachylenie krzywej obojetnosci jest
mniejsze niz nachylenie linii budzetu

[B] konsument wydal wszystkie dochody,
a nachylenie krzywej obojetnosci jest
réwne nachyleniu linii budzetu

[C] konsument wydaje na zakup kazdego ro-
dzaju dobra taka samg kwote pieniedzy

[D] nadwyzka konsumenta rowna sie wiel-
koSci ponoszonego przez niego wydatku
na zakup koszyka débr i ustug

. Prawo malejacych przychodéw:

[A] dotyczy tylko wielkosci produkcji, dla
ktorej koszt krancowy jest ujemny

[B] nie dotyczy przedsiebiorstw bedgcych
monopolistami

[C] wynika ze staloéci nakladow niektorych
czynnikéw wytworczych

[D] moze nie wystepowaé w krotkim okre-
sie
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5.

10.

Utarg przecietny w monopolu ma warto$ci:

[A] wyzsze niz utarg krancowy

[B] wyzsze niz utarg calkowity

[C] dodatnie, ale mniejsze niz utarg kranco-
wy

[D] nie mozna tego okresli¢ bez dodatko-
wych informacji

. Przecietne koszty stale:

[A] zawsze malejg wraz ze wzrostem wielko-
§ci produkgji

[B] podobnie jak koszt staly nie zmieniajg sie
wraz ze wzrostem wielkosci produkcji

[C] informujg o wysokoéci kosztu stalego
przypadajacego na 1 zl utargu

[D] osiggaja minimum dla tej samej wiel-
koSci produkeji, przy ktorej przecietne
koszty catkowite osiggaja minimum

. Przedsiebiorstwo bedzie maksymalizowalo

zysk z prowadzonej dziatalnosci, gdy:

[A] produkt przecietny bedzie maksymalny

[B] koszt krancowy bedzie minimalny

[C] produkt krancowy bedzie rowny zero

[D] zadna z powyzszych odpowiedzi nie jest
prawidlowa

. Ktorego z ponizszych débr nie mozna uznaé

za dobro posrednie?

[A] mleko w proszku wykorzystywane w pro-
dukgcji lodow waniliowych

[B] energia elektryczna zuzyta w zakladzie
fryzjerskim

[C] rower gorski dla pieciolatka od §w.
Mikotaja

[D] komplet garnkéw ze stali nierdzewnej
w restauracji meksykanskiej

. Keynesowska funkcja konsumpgji ilustruje za-

lezno§¢ pomiedzy wielkoScig konsumpcji a:

[A] wysokoscig rynkowej stopy procento-
wej

[B] posiadanymi realnymi aktywami

[C] inwestycjami

[D] catkowitym dochodem rozporzadzalnym
ludnosci

Jaka polityka monetarna jest zalecana
w okresie recesji?

[A] restrykcyjna

[B] stalej aprecjacji kursu waluty krajowe;j
[C] drogiego pienigdza

[D] ekspansywna

11.

12.

13.

14.

15.

Do nasilenia proceséow inflacyjnych moze
przyczynia¢ sie:

[A] wzrost sklonnosci do oszczedzania

[B] zwiekszenie podazy pienigdza

[C] redukcja wydatkow rzadowych

[D] spadek prywatnych inwestycji

Ktore z ponizszych dziatlan panstwa moz-

na uznac za automatyczne stabilizatory ko-

niunktury?

[A] progresywny system podatkowy

[B] program robét publicznych

[C] operacje otwartego rynku

[D] dotacje dla przedsiebiorstw z branzy wy-
sokich technologii

Jezeli rynkowa stopa procentowa ro$nie,

to:

[A] spadnie wielko§¢ planowanych inwesty-
¢ji w przedsiebiorstwach

[B] wzro$nie wielko&¢ planowanych inwesty-
¢ji w przedsiebiorstwach

[C] nie ma ona wplywu na wielko§¢ planowa-
nych inwestycji w przedsiebiorstwach,
jesli zrédlem ich finansowania sg zyski
zatrzymane

[D] spadnie tylko wielko$¢ planowanych in-
westycji w przedsiebiorstwach, ktérych
okres ekonomicznego uzytkowania jest
krotki

Trwala (naturalna) stopa bezrobocia:

[A] odnosi sie wylacznie do oséb w wieku po-
produkcyjnym

[B] wynika ze strukturalnego charakteru
bezrobocia

[C] moze zostaé zmniejszona jedynie przez
zwiekszenie popytu globalnego do pozio-
mu zapewniajgcego pelne zatrudnienie

[D] jest uzalezniona wytacznie od wielkosci
bezrobocia koniunkturalnego

»,Podaz pieniagdza jest gtéwnym czynnikiem
okreslajgcym zmiany nominalnego PKB”.
Ktora szkota w teorii ekonomii sformulowa-
la powyzsze zalozenie?

[A] monetaryzm

[B] keynesizm

[C] ekonomia podazowa

[D] ekonomia klasyczna
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16.

17.

18.

19.

Cla sg dochodami:

[A] Gléwnego Urzedu Cel
[B] ministra finanséow

[C] budzetu panstwa

[D] budzetu wlasciwego samorzadu teryto-
rialnego

Podatkiem ,,Belki” okresla sie potocznie:

[A] podatek VAT obcigzajacy artykuly dla
niemowlat

[B] podatek le$ny, ktérym jest obcigzane
drewno wycinane przemystowo

[C] podatek naliczany przy sprzedazy nieru-
chomoéci

[D] podatek od zyskéw osiggnietych na ryn-
ku kapitalowym

Ztamaniem dyscypliny finansoéw publicznych

jest:

[A] udzielenie zamoéwienia publicznego wy-
konawcy, ktory nie zostal wybrany w try-
bie okre§lonym w przepisach o zamoéwie-
niach publicznych

[B] niewykonanie zobowigzania jednostki
sektora finanséw publicznych, ktérego
skutkiem jest zaplata odsetek, kar lub
oplat

[C] wydatkowanie dotacji niezgodnie z prze-
znaczeniem

[D] wszystkie powyzsze odpowiedzi sg pra-
widlowe

Do podstawowych praw i obowigzkéw ko-

mandytariusza nalezy:

[A] odpowiedzialno§é wobec wierzycieli ca-
lym swoim majgtkiem oraz prawo do
udzialu w zyskach i stratach spotki

[B] odpowiedzialno§¢é wobec wierzycieli do
sumy komandytowej oraz prawo do re-
prezentowania spoltki

[C] odpowiedzialno§¢ wobec wierzycieli do

sumy komandytowej, prawo do repre-

zentowania sp6tki jedynie jako petno-
mocnik oraz prawo do udzialu w zyskach

i stratach spo6tki

odpowiedzialno§é wobec wierzycieli ca-

Iym swoim majgtkiem, prawo do repre-

zentowania sp6lki jedynie jako pelno-

mocnik oraz prawo do udzialu w zyskach

i stratach spotki

[D

—

Pytania z zawodéw szkolnych XXII OWE

20.

21.

22.

23.

24.

PIE

Ktore ze stwierdzen dotyczacych karty kre-

dytowej jest prawidtowe?

[A] umozliwia wyplate gotowki z bankoma-
tu

[B] mozna z niej korzystaé tylko w kraju wy-
dawcy karty

[C] wydawana jest wylacznie przez bank,
ktory prowadzi rachunek oszczednoScio-
wo-rozliczeniowy posiadacza karty

[D] nie moze by¢ wydawana firmom z sekto-
ra malych i §rednich przedsiebiorstw

Pewna rodzinna firma sprzedaje welniane

bambosze po 25 zl za pare. Jednostkowe

koszty zmienne produkeji wynoszg 15 zl.

Wiadomo jednoczesnie, ze prog rentownosci

(break-even point) firma osiaga przy wielko-

§ci produkeji 500 par. Na podstawie powyz-

szych danych oblicz koszty stale tej firmy:

[A] 5000 zt

[B] 7500 zt

[C] 12 500 zt

[D] nie da sie przeprowadzi¢ obliczen bez do-
datkowych informacji

Ktore informacje mozna uzyskaé analizujac
rachunek przeplywow pienieznych przedsie-
biorstwa?

[A] wielko$¢ zapasow

[B] rentownoé¢ brutto sprzedazy

[C] wskaznik rotacji naleznosci

[D] wielkosé zaplaconych odsetek

Trasatem czeku jest:

[A] zawsze bank prowadzacy rachunek wy-
stawcy czeku

[B] dowolna osoba fizyczna, o ile posiada tyl-
ko rachunek biezgcy w banku

[C] wystawca czeku

[D] dowolna osoba fizyczna lub prawna, kto-
ra jest w posiadaniu czeku

Parkowanie akgji to:

[A] sposéb dlugoterminowego inwestowania
gospodarstw domowych na gieldzie, kto-
ry polega na czerpaniu zyskow gltéwnie
z dywidend

[B] rodzaj transakcji majacych na celu ukry-
cie prawdziwej struktury akcjonariatu

[C] sytuacja, w ktorej kurs akgji po silnym
wzroscie przechodzi do trendu bocznego

[D] zawieszenie notowan akcji na gieldzie
w zwigzku z duza niestabilnoécig ich
kursu
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25.

26.

27.

28.

29.

Wspblczynnik adekwatnosci kapitalowe;:

[A] jest to stosunek wielkosci funduszy wlas-
nych netto banku do aktywow wazonych
ryzykiem

[B] informuje o poziomie stabilnosci finan-
sowej banku oraz o bezpieczenstwie de-
pozytéw ztozonych przez klientéw

[C] nie powinien by¢ nizszy niz 8%

[D] wszystkie powyzsze odpowiedzi sg pra-
widlowe

Ktoére z nizej wymienionych ubezpieczen jest

dobrowolne w naszym kraju?

[A] ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywil-
nej posiadaczy pojazdow mechanicznych
za szkody powstate w zwigzku z ruchem
tych pojazdow

[B] ubezpieczenie uczniéw szkél od na-
stepstw nieszczesliwych wypadkow

[C] ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywil-
nej zarzadeéw nieruchomosci za szkody
wynikte w zwigzku z prowadzong przez
nich dzialalnoscig

[D] ubezpieczenie budynkéw wchodzacych
w sktad gospodarstwa rolnego od ognia
iinnych zdarzen losowych

Jesli pozyczkobiorca otrzymuje $rodki w dniu
zawarcia umowy i zwraca je w nastepnym
dniu, to jest to transakcja:

[A] overnight

[B] tom/next

[C] spot/next

[D] reverse repo

Spotka w 2006 r. wypracowala zysk netto

réwny 700 tys. z1, natomiast w 2007 r. rowny

900 tys. z1. Kapital zaktadowy w tym okre-

sie byl niezmienny i dzielit sie na 1 mln ak-

cji. Srednia cena akeji w 2006 r. wyniosta 10

zl, a w 2007 r. — 12 zt. Wskaznik P/E spotki

w 2007 r. wzgledem 2006 r.:

[A] wzrost

[B] spadt

[C] nie zmienil sie

[D] nie mozna udzieli¢ odpowiedzi bez do-
datkowych informacji

Jaki udzial w PKB Polski stanowity naklady
na ochrone érodowiska (naktady na érodki
trwale i koszty biezace) netto w 2006 r. ?

[A] 0,3%
[B] 0,8%
[C] 3,4%
[D] 5,2%

30.

31

32.

33.

34.

Zamkniety fundusz inwestycyjny emituje:
[A] swiadectwa udzialowe

[B] certyfikaty inwestycyjne

[C] jednostki uczestnictwa

[D] akcje uprzywilejowane

Ktére z nizej wymienionych cech tworzg
baze osobowosci w modelu ,,wielkiej pigt-
ki”?

[A] ekstrawersja

[B] sumienno$é

[C] otwartosc

[D] wszystkie wyzej wymienione

Jaka nazwe nosi teoria motywacji, wedlug
ktorej potrzeby ludzkie sg pogrupowane
w trzy kategorie: egzystencji, kontaktow
spotecznych i rozwoju?

[A] ERG

[B] racjonalnych oczekiwan

[C] splaszczonej piramidy

[D] XYZ

Do gtéwnych wad struktury liniowej zalicza-

my:

[A] naruszenie zasady jednoosobowego kie-
rownictwa

[B] przecigzenie pracg kierownikéw

[C] zatarcie odpowiedzialnoSci za podejmo-
wane decyzje

[D] nadmierna specjalizacja kierownikow

Pojecie ,,wzbogacanie pracy” oznacza:

[A] umozliwienie pracownikom korzystania
ze skladnikéw majatku przedsiebiorstwa
(np. telefon komorkowy, samochod)

[B] zaplate dodatkowej premii za zrealizo-
wanie zadan podstawowych przewidzia-
nych w planie pracy i dodatkowo przy-
dzielenie nowych obowigzkéw w kolej-
nym cyklu rozliczeniowym

[C] zwiekszenie liczby zadan wykonywanych
przez pracownikow, jak i rozszerzenie
ich kontroli nad stanowiskiem pracy

[D] uatrakcyjnienie czasu pracy poprzez
umozliwienie pracownikom wykonywa-
nia w ciggu dnia swoich ulubionych zajec¢
w trakcie przerw regulaminowych
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35. Just in time to:
[A] metoda zarzadzania zapasami opracowa-
na i wdrozona przez firme Nike

[B] metoda normowania czasu pracy przed-
stawicieli handlowych

[C] bezmagazynowy i bezzapasowy system
zaopatrzenia

[D] uproszezony system okresowych przegla-
déw infrastruktury IT

Rozwigzanie zadania z podstaw ekonomii:

1. Narysuj funkcje popytu (D) i podazy (S).
(1 pkt)

A

»
»

Qe Q

D —popyt, S — podaz, E — punkt réwnowagi ryn-
kowej, P — cena, @ - ilo&¢, p_ — cena rownowagi
rynkowej, g, — ilo§¢ réwnowagi rynkowej.

2. Oblicz cene i ilo$¢ réwnowagi. (1 pkt)

Warunkiem réwnowagi rynkowej jest zrow-
nanie wielko$ci popytu z wielkoscig podazy, co
oznacza, ze przy cenie rownowagi ilo§¢, ktora na-
bywcy sa sktonni i moga kupié, jest rowna iloSci,
ktorg sprzedawcy oferujg na rynku. Rownowaga
rynkowa wystepuje w punkcie przeciecia krzy-
wej popytu i krzywej podazy, a zatem poréwnu-
jac obydwa réwnania, otrzymujemy:

36 +2p =114-4p
Cena réwnowagi rynkowej (p,) wynosi 13 zt.

Pytania z zawodéw szkolnych XXII OWE
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Ilos¢ réwnowagi rynkowej (g,) wynosi 62 mln
szt.

Pod naciskiem ekologéw rzad wprowadza
oplate produktowsa pobierang od producentéw
w wysokosci 2,00 zl/szt.

3. Oblicz nowg cene réwnowagi i ilo§¢ rownowa-
gi. (2 pkt)

Wprowadzenie optaty produktowej pobie-
ranej od producentéw jest rodzajem podatku
od ilo§ci. Funkcja podazy przesunie sie w goére
(w lewo) o wysoko$c¢ oplaty produktowej. Wynika
to z tego, ze producenci chcg otrzymywac taka
sama cene netto po wprowadzeniu oplaty pro-
duktowej jak poprzednio (innymi stowy: dla kaz-
dej oferowanej iloSci cena rynkowa, ktorej zada
producent, musi byé¢ wieksza od ceny wyjSciowej
o wysokosc¢ oplaty produktowej). Nowa funkcja
podazy bedzie miala postaé: ¢’ = 36 + 2(p’ - 2),
natomiast krzywa popytu pozostanie niezmie-
niona. A zatem:

32+ 2p’ =114 - 4p’

Cena réwnowagi rynkowej (p_’) wynosi 13,67
zt (13 %/, zb).

Ilos¢ réwnowagi rynkowej (g,’) wynosi 59,33
min szt. (59 '/, mln szt.)

4. Oblicz nalezng panstwu oplate produktows’.
(2 pkt)
Wplywy panstwa z tytutu oplaty produktowej
wyniosg 118,66 mln z1 (g’ * 2 zt = 59,33 mln szt.
X 2,00 zl/szt.).

5. Jak bedzie wygladac rozklad obcigzenia oplata
produktowa pomiedzy nabywcami i sprzedaw-
cami? Odpowiedz krétko uzasadnij. (4 pkt)
Cena rynkowa wzrosnie z 13 z1 do ok. 13,67 zt

(13 %/, z1). Nowy poziom produkcji zapewniajacy

réwnowage rynkowg obnizy sie z 62 mln szt. do

59,33 mln szt. (59 '/, mln szt.). Sprzedawcy (pro-

ducenci) zaplaca wieksza czesé oplaty produk-

towej, gdyz otrzymajg wiecej tylko o ok. 0,67 zt

(*/, z1), zamiast 2 zt. Skutki wprowadzenia opta-

ty produktowej obcigza zatem w wiekszym stop-

niu producentéw (sprzedawcéw), gdyz podaz
jest relatywnie bardziej nieelastyczna cenowo

niz popyt.

opracowal: Grzegorz Walega

Prawidfowe odpowiedzi do pytan testowych:

1.B;2.C;3.B;4.C;5.A; 6. A; 7. D; 8. C; 9. D; 10. D; 11. B; 12. A; 13. A; 14. B; 15. A; 16. C;
17. D; 18. D; 19. C; 20. A; 21. A; 22. D; 23. A; 24. B; 25. D; 26. B; 27. A; 28. B; 29. C; 30. B;
31.D; 32. A; 33. B; 34. C; 35. C
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Zestaw pytan z zawodow
Il stopnia (okregowych)
XXII Olimpiady Wiedzy

Ekonomicznej

I. Pytanie opisowe o charakterze ogélnym.
(0-20 pkt)

Omoéw znaczenie §rodowiska naturalnego
dla rozwoju gospodarczego oraz przedstaw jego
wplyw na zréznicowanie regionalne Polski.

Il. Pytanie sprawdzajgce rozumienie
artykutu. (0-20 pkt)

Na podstawie zalgczonego artykutu M. Szcze-
paniuka pt. Klimat zachwieje gospodarkg
z ,Gazety Prawnej” nr 177 (2299) z 10.09.2008 r.
(tekst artykulu mozna pobraé¢ z witryny www.
gazetaprawna.pl) oméw znaczenie celow eko-
logicznych w strategiach przedsiebiorstw oraz
ich role w budowaniu dtugookresowej przewagi
konkurencyjnej.

lll. Pytania testowe — w kazdym pytaniu
zaznacz jedng prawidiowa odpowiedz.
(0-60 pkt.)

1. Poslugujac sie granica mozliwosci produk-
cyjnych, pojawienie sie bezrobocia mozna
wyrazic¢ jako:

[A] przesuniecie calej granicy mozliwosci
produkcyjnych w lewo (w dét)

[B] ruch po krzywej mozliwosci produkcyj-
nych w prawo (w dot)

[C] przesuniecie calej granicy mozliwosci
produkcyjnych w prawo (w gore)

[D] przejscie do punktu polozonego ponizej
granicy mozliwo§ci produkcyjnych

2. Uzytecznosé calkowita:
[A] okresla catkowitg warto§¢ rynkowsq za-
kupionych débr lub ustug
[B] stanowi laczny wydatek konsumenta na
zakup dobra lub ustugi

[C] jest sumg wartosci uzytkowych skonsu-
mowanych jednostek dobra lub ustugi

[D] okresla tgczne korzySci, jakie osigga kon-
sument ze skonsumowanych jednostek
dobra lub ustugi

3. Co staloby sie z rynkiem telewizoréw LCD
w Korei, gdyby Kanada wprowadzila cta an-
tydumpingowe na telewizory importowane
z Korei (ceteris paribus)?

[A] spadlaby ilo§é rownowagi rynkowej

[B] wzréstby popyt

[C] cena rownowagi ustalitaby sie na wyz-
szym poziomie

[D] wzroslaby wielko$é popytu

4. Ktoére z ponizszych stwierdzen jest prawdzi-
we?

[A] paradoks Giffena dotyczy débr podsta-
wowych, ktérych udzial w wydatkach
gospodarstw domowych jest relatywnie
niewielki

[B] prawo Engla stwierdza, ze wraz ze wzro-
stem dochodu wydatki na zywno$é go-
spodarstw domowych rosng procentowo
szybciej niz dochod

[C] jezeli warto$c bezwzgledna wspoélczynni-
ka dochodowej elastycznosci popytu na
pewne dobro podrzedne wynosi 0,45, to
popyt na nie zmienia sie w odwrotnym
kierunku niz zmiana dochodu

[D] dobra podstawowe to dobra, ktore sg re-
latywnie niedrogie

5. W ktoérym z nizej opisanych przypadkéw po-

pyt jest elastyczny?

[A] spadek ceny wywola spadek utargu cal-
kowitego

[B] wzrost ceny nie wywola zmiany utargu
calkowitego

[C] spadek ceny wywola wzrost utargu cal-
kowitego

[D] wartos¢ bezwzgledna wspoélezynnika ce-
nowej elastycznoSci popytu jest wieksza
od 0

28
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6.

10.

11.

12.

Pytania z zawod6w okregowych XXII OWE

Parki narodowe sg przyktadem dobra mie-

szanego, poniewaz charakteryzuje je:

[A] mozliwo$é wylaczenia z konsumpcji
i brak konkurencyjnosci

[B] mozliwo§¢ wylgczenia z konsumpcji
i konkurencyjnosé

[C] niemozliwo$¢ wylgczenia z konsumpcji
i brak konkurencyjnosci

[D] niemozliwos¢ wylaczenia z konsumpcji
i konkurencyjnosé

. Krzywa popytu na produkty firmy dzialaja-

cej na rynku doskonatej konkurencji:

[A] jest tozsama z krzywa popytu rynkowe-
go

[B] pokrywa sie z funkcjg utargu krancowe-
go

[C] jest ujemnie nachylona

[D] pokrywa sie z krzywa kosztu krancowego

. Dyskryminacja cenowa (r6znicowanie cen)

ma miejsce wowczas, gdy monopolista sprze-

daje ten sam produkt:

[A] po cenach maksymalnych

[B] w tym samym miejscu i czasie po roz-
nych cenach

[C] po cenach nizszych od przecietnych kosz-
tow produkcji

[D] tylko klientom na rynku krajowym

Ktérego z ponizszych elementéow nie
uwzglednia sie przy obliczaniu PKB?

[A] dochod6w netto z wlasnosci za granicg
[B] inwestycji

[C] eksportu netto

[D] wydatkéw panstwa

Zgodnie z ujeciem Keynesa recesja moze by¢
skutkiem:

[A] zmniejszenia eksportu

[B] zmniejszenia oszczednosci

[C] zmniejszenia podatkéw

[D] wzrostu krancowej rentownosci kapitatu

Krzywa, ktéra obrazuje rézne kombinacje
dochodu i stopy procentowej, przy ktérych
rynek débr i ustug znajduje sie w ré6wnowa-
dze, jest okreslana jako:

[A] LM

[B] AD

[C] AS

[D] IS

Restrykeyjna polityka fiskalna prowadzi
do:

[A] wzrostu produkcji i wzrostu cen

[B] wzrostu produkgcji i spadku cen

[C] spadku produkgji i spadku cen

[D] spadku produkcji i wzrostu cen

13.

14.

15.

16.

17.

18.

PIE

Deficyt budzetowy wynikajacy z dzialania
automatycznych stabilizatoré6w koniunktu-
ry to deficyt:

[A] czysty

[B] strukturalny

[C] cykliczny

[D] klasyczny

Taksflacja przyczynia sie do:

[A] ograniczenia deficytu budzetowego

[B] wzrostu wydatkéw budzetowych

[C] wzrostu deficytu handlowego

[D] zwiekszenia wydatkow konsumpcyj-
nych

W przypadku wejécia Polski do strefy euro

ustalenie kursu wymiany 1 zt na euro na

nizszym poziomie niz $redniookresowy kurs

réwnowagi byloby niekorzystne dla:

[A] importerow

[B] budzetu panstwa

[C] eksporterow

[D] 0s6b, ktore utrzymujg oszczednosci
W euro

Ktoére z ponizszych stwierdzen nie jest praw-
dziwe w odniesieniu do produktu struktury-
zowanego?

[A] jego cechg charakterystyczng jest to, ze
zawsze odzwierciedla strukture transak-
¢ji na danym rynku

[B] jest to instrument finansowy, ktory po-
wstaje z polgczenia obligacji zerokupo-
nowej z opcja,

[C] moze dawaé 100-procentowg gwaran-
cje ochrony zainwestowanego kapitalu
przy niemal nieograniczonym poziomie
zysku

[D] daje mozliwos¢ inwestycji na rynkach su-
rowcow bez fizycznego zaangazowania

Jezeli inwestor kupuje instrument finanso-
wy na jednym rynku z zamiarem jego jedno-
czesnej sprzedazy po wyzszej cenie na dru-
gim rynku, to taka transakcja nosi nazwe:
[A] arbitraz

[B] hedging

[C] spekulacja

[D] reverse repo

Wartosc¢ udzielonych kredytow gotéwkowych

dla gospodarstw domowych w bilansie banku

komercyjnego wykazywana jest w:

[A] aktywach

[B] pasywach

[C] kapitatach wlasnych

[D] rozliczeniach miedzyokresowych czyn-
nych
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19. Ktoéry z nizej wymienionych rodzajow ob-
ligacji skarbowych skierowanych do inwe-
storéw indywidualnych nie jest emitowany
w Polsce?

[A] dwuletnie obligacje o stalym oprocento-

waniu

[B] czteroletnie obligacje indeksowane stopa

inflacji

[C] piecioletnie obligacje o zmiennym opro-

centowaniu

[D] dziesiecioletnie obligacje oszczednoScio-

20.

we

Proces harmonizacji podatkéow w Unii

Europejskiej dotyczy:
[A] stawek podatku od nieruchomosci
[B] podstawy opodatkowania podatkiem do-

chodowym od 0s6b prawnych

[C] skali podatkowej podatku dochodowego

od o0s6b fizycznych

[D] zadna z powyzszych odpowiedzi nie jest

21.

Co miatby obcigza¢ podatek Tobina?
[A] zyski z lokat terminowych zaktadanych

prawidlowa

w rajach podatkowych

[B] spekulacyjne transakcje walutowe
[C] emisje zanieczyszczen elektromagne-

tycznych (szumy radiowe) przez sieci
telefonii mobilne;j

[D] nadmierng emisje CO, w spalinach po-

22.

jazdéw mechanicznych

Ktore z ponizszych stwierdzen dotyczacych

czeku jest prawdziwe?
[A] mozna zastrzec oprocentowanie dla po-

siadacza czeku

[B] czeku nie mozna poreczy¢

[C] za zaptate czeku odpowiada tylko bank

(trasat)

[D] mozliwa jest realizacja czeku po uptywie

10 dni od daty jego wystawienia, o ile go
nie odwotano

23. Wystawca opcji sprzedazy oczekuje:
[A] wzrostu cen akcji
[B] spadku cen akgji

[C] utrzymania ceny akcji na dotychczaso-

wym poziomie

[D] cena akgji dla wystawcy opcji nie ma zna-

24.

czenia, poniewaz w momencie zawarcia
transakcji otrzymal on od nabywcy pre-
mig opcyjng

Reasekuracja:

[A] pozwala na terytorialng dywersyfikacje

przyjetych rodzajéw ryzyka

[B] umozliwia zmniejszenie maksymalnej

wielko$ci pojedynczego ryzyka, ktore
moze przyjac zaklad ubezpieczen

25.

26.

27.

28.

[C] pozwala na przeniesienie odpowiedzial-
nosci na ubezpieczajgcego

[D] pozwala na przeniesienie odpowiedzial-
noSci na ubezpieczonego

Do zadan Ubezpieczeniowego Funduszu
Gwarancyjnego nalezy zaspokajanie rosz-
czen z tytutu:

[A] szkéd wyrzadzonych przez lekarza
w zwigzku z wykonywaniem obowigz-
kéw zawodowych, o ile doszto do powaz-
nego rozstroju zdrowia

[B] alimentéw, w sytuacji gdy nie ustalono
tozsamo§ci jednego z rodzicow

[C] szkéd powstatych na osobie, w sytuacji
gdy nie ustalono tozsamosci sprawcy wy-
padku (posiadacza lub kierowcy pojazdu
mechanicznego)

[D] uméw z otwartym funduszem emerytal-
nym, w przypadku ogloszenia jego upa-
dtosci

Prakseologia to:

[A] dziedzina badan naukowych zajmujaca
sie usuwaniem niesprawnosci w ludz-
kich dzialaniach

[B] nauka o stosowanych w ekonomii proce-
durach badawczych

[C] rodzaj badan poréwnawczych w zakre-
sie historycznych praktyk stosowanych
w najlepszych w danej branzy przedsie-
biorstwach

[D] zbioér przepiséw okreslajacych prawa
i obowigzki pracownikéw zwigzane z wy-
konywaniem czynnoSci stuzbowych

Osoba, ktoéra potrafi oddziatywac na zacho-
wanie innych bez uciekania sie do autoryte-
tu formalnego lub zajmowanej pozycji, to:
[A] dyrektor

[B] menedzer

[C] przywddca

[D] biznesmen

Mystery shopping to:

[A] spos6b zaopatrzenia malych sklepow
odziezowych polegajacy na zakupie kon-
cowek serii markowej odziezy od zna-
nych kreatoréw mody

[B] nowy trend w handlu detalicznym pole-
gajacy na lokowaniu sklepéw wielkopo-
wierzchniowych w centrach miast

[C] strategia stosowana przy wrogich prze-
jeciach firm

[D] metoda badania poziomu obstugi klien-
tow w instytucjach finansowych

30
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29. Zarzagdzanie przez wyjatki polega na:

[A] podejmowaniu decyzji przez kierownic-
two jedynie w sytuacji, gdy konieczna
jest zmiana dlugookresowej strategii
przedsiebiorstwa

[B] koncentrowaniu sie jedynie na odchyle-
niach od przyjetych planéw i wzorcow

[C] delegowaniu na zesp6t ekspertéw odpo-
wiedzialno$ci za podejmowanie powta-
rzalnych decyzji

[D] wylaczeniu z procesu podejmowania de-
cyzji os6b niekompetentnych

30. Diagram (wykres) Gantta moze znalez¢ za-

stosowanie w planowaniu:

[A] realizacji jedynie duzych projektow
z branzy IT

[B] wylacznie dzialalnoSci dewelopera na
rynku nieruchomosci komercyjnych

[C] tylko produkcji masowej kapsli do bute-
lek

[D] wszystkich typéw dzialalnoSci przedsie-
biorstwa

Przyktadowy schemat odpowiedzi na
pytanie opisowe o charakterze ogélnym:

I. Wybrane aspekty teoretyczne:

a) znaczenie Srodowiska naturalnego w proce-
sach produkgji i konsumpgji,

b) gléwne zalozenia modelu trwatego i zréwno-
wazonego rozwoju,

¢) polityka regionalna a budowanie spdjnosci
ekonomicznej,

d) rola panstwa w przeciwdziataniu efektom ze-
wnetrznym i bledom rynku.
II. Wybrane aspekty empiryczne:

a) wplyw ograniczonosci zasobéw srodowiska na-
turalnego na dtugookresowe tempo rozwoju,

b) instytucje i instrumenty polityki ekologiczne;j
iich wplyw na rozwdéj regionalny Polski,

¢) sposoby finansowania nakladéw na ochrone
Srodowiska i ich efektywnos$¢ ekonomiczna,

d) spoleczne i gospodarcze skutki réznic jakoSci
Srodowiska naturalnego w Polsce.

PIE
II1. Wiasna ocena i wnioski:

a) ocena polityki gospodarczej w zakresie reali-
zacji w Polsce strategii zrownowazanego roz-
woju gospodarczego,

b) glébwne wyzwania dla polityki regionalnej
w Polsce w XXI wieku,

¢) szanse 1 zagrozenia wynikajace ze zroznico-
wania waloréw przyrodniczych Polski na tle
Unii Europejskie;j,

d) propozycje pozadanych zmian polityki ekolo-
gicznej w warunkach globalizacji.

Przyktadowy schemat odpowiedzi na
pytanie sprawdzajgce rozumienie artykutu:

I. Wybrane aspekty teoretyczne:

a) rola elementéow $rodowiskowych we wspol-
czesnych metodach zarzgdzania przedsiebior-
stwem,

b) ryzyko i odpowiedzialno$é jako nieodigczne
cechy biznesu,

¢) benchmarking ekologiczny i spoleczna odpo-
wiedzialno$¢ biznesu jako sposéb na zwieksze-
nie konkurencyjno$ci w dobie globalizacji,

d) korzySci i koszty systemu zarzgdzania $rodo-
wiskowego w przedsiebiorstwie.

II. Analiza gléownych tez artykulu:

a) identyfikacja glownych ryzyk zwiagzanych ze
zmianami klimatycznymi,

b) wplyw zmian klimatycznych na dziatalnoéé
przedsiebiorstw z réznych galezi gospodarki,

¢) konsekwencje przeobrazen klimatu dla budo-
wania dlugookresowej przewagi konkurencyj-
nej.

III. Wlasna ocena i wnioski:

a) ekologiczne i ekonomiczne efekty stosowania
strategii prosrodowiskowych,

b) ocena $wiadomosci krétko- i dtugookresowych
skutkéw zmian klimatycznych przez polskie
przedsiebiorstwa,

¢) perspektywy poszukiwania przez przedsiebior-
stwa innowacyjnych rozwigzan zwigzanych
z ochrong érodowiska naturalnego.

opracowal: Grzegorz Walega

Prawidtowe odpowiedzi do pytan testowych:

1.D;2.D;3.D;4.C;5.C;6.D; 7. B; 8. B; 9. A; 10. A; 11. D; 12. C; 13. C; 14. A; 15. C; 16. A,
17. A; 18. A; 19. C; 20. D; 21. B; 22. D; 23. A; 24. A; 25. C; 26. A; 27. C; 28. D; 29. B; 30. D.
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7 pazdziernika 2008 r. - seminarium ,,Dokad
zmierza $wiatowa gospodarka?”

Seminarium pt. ,,Dokad zmierza §wiatowa go-
spodarka?” odbylo sie w warszawskim Hotelu
HYATT z udzialem prof. Josepha Stiglitza, lau-
reata nagrody Nobla w dziedzinie ekonomii oraz
wielu znamienitych osobistoSci, reprezentujacych
partnerow konferencji oraz §wiat nauki i praktyki
gospodarczej (fot. 1). PTE dzieki zaangazowaniu
czlonkéw Klubu Olimpijczyka, zrzeszajacego oso-
by zwigzane z Olimpiadg Wiedzy Ekonomicznej,
a zwlaszcza dzieki pomystowos$ci Marcina
Dworznika — zwyciezcy XV OWE, bylo partnerem
organizacyjnym tego waznego seminarium.

9-11 pazdziernika 2008 r. — XIV Polskie
Forum Finansowe ,, Twoje pienigdze”

W Patacu Kultury i Nauki w Warszawie od-
byto sie XIV Polskie Forum Finansowe , Twoje
pieniagdze” i Targi ,,Twoje pienigdze 2008”.
Program edukacyjny ,,Twoje pienigdze 2008”
obejmowatl informacje o rynku bankowym,
ubezpieczeniowym i kapitalowym, przyszto-
Sci gield i rynku gieldowym oraz o mozliwo-
§ciach inwestowania i funduszach inwestycyj-
nych (fot. 2). Po raz pierwszy w czeSci Forum
dotyczacej edukacji wzieli udzial: prezes PTE
prof. Elzbieta Maczynska, przedstawiciele Klubu
Przedsiebiorcéw i Ekspertow PTE oraz Klubu
Olimpijezyka.

13 pazdziernika 2008 r. — 1ll Forum
Mysli Strategicznej pt. , Transnarodowe
korporacje. Wyzwania XXI wieku"”

Polskie Towarzystwo Ekonomiczne wspdélnie
z Polskim Towarzystwem Wsp6tpracy z Klubem
Rzymskim zorganizowalo III Forum Mysli
Strategicznej nt. ,,Transnarodowe korporacje.
Wyzwania XXI wieku” (fot. 3).

22 pazdziernika 2008 r. - Forum Funduszy
Inwestycyjnych 2008

Forum Funduszy Inwestycyjnych 2008 zor-
ganizowane zostalo przez Izbe Zarzadzajacych
Funduszami i Aktywami w Warszawie (fot. 4).
Organizatorzy zaprosili do dyskus;ji o proble-
matyce edukacji i inwestowania przedstawicieli
teorii i praktyki gospodarowania, w tym prezes
PTE prof. Elzbiete Mgczynska.
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23 pazdziernika 2008 r. — konwersatorium
z cyklu ,,Czwartki u Ekonomistow"”
w Gdansku

Kolejne konwersatorium z cyklu ,,Czwartki
u Ekonomistow”, nt. ,,Aktualna kondycja go-
spodarki $wiatowej jako wyzwanie dla polskiej
polityki monetarnej”, zorganizowane zosta-
to w Gdansku przez tamtejszy Oddzial PTE
(fot. 5).

24 i 25 pazdziernika 2008 r. — konferencja
nt. ,,Polska i regiony - perspektywy rozwoju
w XXI wieku”

W Warszawie odbyla sie wazna miedzynarodo-
wa konferencja Klubu Rzymskiego, Ministerstwa
Rozwoju Regionalnego i Polskiego Towarzystwa
Ekonomicznego, zrealizowana w ramach pro-
gramu pt. ,Wezly gordyjskie XXI wieku” (The
Gordian Knots Programme), z udziatem wybit-
nych ekonomistow i regionalistow europejskich,
w tym czltonkéw Klubu Rzymskiego (fot. 6).

28 pazdziernika 2008 r. — seminarium Klubu
Przedsiebiorcéow i Ekspertéw PTE

W ramach seminarium zorganizowano prezen-
tacje nt. ,,Perspektywa edukacji dla nauczycieli”
oraz zaplanowano nastepne dziatania (fot. 7).

6 listopada 2008 r. — konwersatorium
z cyklu ,,Czwartki u Ekonomistow"”

Kolejne konwersatorium z cyklu ,,Czwartki
u Ekonomistéw”, nt. ,,Strategia i reformy wo-
bec kryzysu — jakich zmian potrzebujemy dzi§
ijutro?”, moderowal Marek Misiak, redak-
tor ,,Nowego Zycia Gospodarczego” i ,,Rynku
Kapitatlowego” (fot. 8). Do debaty wprowa-
dzili: prof. Elzbieta Maczynska (prezes PTE),
prof. Barbara Blaszczyk (CASE), dr Roman
Dolczewski (PTE), dr Maciej Krzak (CASE), dr
Lukasz Tarnawa (wicedyrektor Biura Analiz
i Strategii PKO BP) oraz prof. Andrzej Wernik
(czlonek Rady Naukowej PTE).

18 listopada 2008 r. — konkurs
~Mikroprzedsiebiorca roku 2008”

i seminarium z okazji Swiatowego Tygodnia
Przedsiebiorczosci w Polsce

Konkurs o tytut ,,Mikroprzedsiebiorca roku
2008” jest kolejng edycjg konkursu, w kto-
rym czlonkiem kapituly jest prezes PTE prof.
Elzbieta Mgczynska. Kolejny tez raz uroczy-
ste jego rozstrzygniecie odbylo sie na Gieldzie
Papieréw WartoSciowych w Warszawie.

W tym samym dniu dr inz. Andrzej Muszynski
uczestniczyl w seminarium z okazji Swiatowego
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Tygodnia Przedsiebiorczosci w Polsce nt. ,Jak
rozwija¢ w Polsce $rodowisko spoteczne sprzy-
jajace przedsiebiorczo$ci mtodych”, zorganizo-
wanym w warszawskiej rezydencji Ambasadora
Wielkiej Brytanii.

20 listopada 2008 r. — Jubileusz 90. urodzin
Profesora Jana Lipinskiego

Jubileusz 90. urodzin Profesora Jana
Lipinskiego, honorowego cztonka PTE, wielo-
letniego przewodniczacego Rady Naukowej PTE,
polaczono ze specjalnym seminarium nauko-
wym, na ktérym przedstawiona zostala publika-
cja pt. O ksztattowaniu tadu gospodarczego, kto-
rg PTE wydalo dla uczczenia Jubilata (fot. 9).

26 listopada 2008 r. — seminarium Klubu
Przedsiebiorcéw i Ekspertéw PTE

Seminarium po$wiecone zostalo tematyce:
,2Dochodzenie roszczen miedzy przedsiebiorca-
mi, windykacje, elastyczne strategie inwesty-
cyjne” (fot. 10).

27 listopada 2008 r. - seminarium Rady
Naukowej PTE

Seminarium Rady Naukowej PTE nt. ,,Obecny
kryzys finansowy i jego skutki”, na ktéorym
wprowadzenie do dyskusji pt. ,,Czy wzlatujacy
orzel zlapie grype amerykanskg?” przedstawit
dr Krzysztof Rybinski — partner Ernst & Young
(fot. 11).

28 29 listopada 2008 r. — posiedzenie
Zarzadu Krajowego PTE oraz narada
dyrektorow biur zarzadéw oddziatéw PTE
w Lesznie koto Warszawy

Dwudniowe posiedzenie Zarzgdu Krajowego
PTE powiazano z naradg dyrektoréow biur za-
rzadow oddzialow PTE, kontynuujac obrady
w Lesznie koto Warszawy (fot. 12).

9 grudnia 2008 r. — posiedzenie kapituty
Ogodlnopolskiego Rankingu Szkét
Ponadgimnazjalnych

Posiedzenie kapituty rankingu na bazie olim-
piad, w ktérej Komitet Gtéwny Olimpiady Wiedzy
Ekonomicznej reprezentuje dr inz. Andrzej
Muszynski, wiceprzewodniczacy Komitetu
Gtéwnego, tym razem odbyto sie w patacy-
ku rektorskim Szkoly Gléwnej Gospodarstwa
Wiejskiego w Warszawie. W posiedzeniu, obok
przewodniczacych komitetéw gtéwnych olimpiad
przedmiotowych, uczestniczy! wiceminister edu-
kacji narodowej prof. Zbigniew Marciniak — wcze-
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$niej wieloletni wiceprzewodniczgcy Komitetu
Glownego Olimpiady Wiedzy Matematyczne;j.

11 grudnia 2008 r. - konwersatorium
z cyklu ,,Czwartki u Ekonomistéow"”

Kolejne konwersatorium z cyklu ,,Czwartki
u Ekonomistéw” — tym razem nt. ,,Czy zmierza-
my do fadu spoleczno-ekologicznego gospodarki
rynkowej?” — odbyto sie z udziatem: prof. Marii
Jarosz, dr. Piotra Pysza, prof. Tadeusza Kowalika
i prof. Zdzistawa Sadowskiego (fot. 13).

17 grudnia 2008 r. - Jubileusz 60-lecia
Oddziatu PTE we Wroctawiu

Jubileusz 60-lecia Oddzialu PTE we
Wroctawiu, podczas ktérego wiceprezes PTE
dr Artur Pollok wreczyl prof. Marii Cie§lak
Ztotg Odznake Honorowg PTE z Wieficem,
za$ dr. Tomaszowi Gawlowi i prof. Andrzejowi
Graczykowi Zlote Odznaki Honorowe PTE nada-
ne przez Zarzad Krajowy PTE (fot. 14).

17 grudnia 2008 r. — posiedzenie Komitetu
Gtoéwnego Olimpiady Wiedzy Ekonomicznej

Podczas posiedzenia Komitetu Gléwnego
Olimpiady Wiedzy Ekonomicznej, ktéremu prze-
wodniczy prof. Stanistaw Owsiak, dokonano pod-
sumowania zawodow I stopnia (szkolnych) XXII
Olimpiady Wiedzy Ekonomicznej (fot. 15).

8 stycznia 2009 r. — zawody Il stopnia
(okregowe) XXII Olimpiady Wiedzy
Ekonomicznej

W calym kraju o godz. 11.00 uczniowie szkot
ponadgimnazjalnych, wylonieni w zawodach
I stopnia — szkolnych XXII Olimpiady Wiedzy
Ekonomicznej, startowali w zawodach II stop-
nia — okregowych (fot. 16).

28 stycznia 2009 r. — posiedzenie Rady
Sponsorow oraz Komitetu Gtéwnego
Olimpiady Wiedzy Ekonomicznej

Posiedzenie Rady Sponsoréw oraz Komitetu
Gltéwnego Olimpiady Wiedzy Ekonomicznej po-
zwolilo na zatwierdzenie hasta XXIII OWE i li-
sty finalistow XXII OWE (fot. 17).

16 lutego 2009 r. — IV Forum Mysli
Strategicznej pt. ,,Wezty gordyjskie Swiata”

Polskie Towarzystwo Ekonomiczne wspol-
nie z Polskim Towarzystwem Wspdlpracy
z Klubem Rzymskim zorganizowalto IV Forum
Mysli Strategicznej, pt. ,, Wezly gordyjskie Swia-
ta” (fot. 18).
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19 lutego 2009 r. — uroczyste odstoniecie
tablicy pamiatkowej na domu, w ktérym
mieszkat Profesor Czestaw Bobrowski

W Warszawie, przy ul. Smiatej 36 dokona-
no uroczystego odstoniecia tablicy pamigtkowej
na domu, w ktérym mieszkal Profesor Czestaw
Bobrowski, wybitny ekonomista, honorowy pre-
zes PTE, tworca powojennego ,, Trzyletniego pla-
nu odbudowy” oraz reformator polskiej gospo-
darki (fot. 19). Uroczystosc odbyla sie z udzialem
prezes PTE prof. Elzbiety Maczynskiej, honoro-
wego prezesa PTE prof. Zdzistawa Sadowskiego,
rodziny Profesora Czeslawa Bobrowskiego,
wspoélpracownikéw i przyjaciol oraz wladz dziel-
nicy Warszawa-Zoliborz.

19 lutego 2009 r. — konferencja PTE

i prezentacja ksigzki Profesora Edwarda
tukawera pt. O tych z najwyzszej po6fki,
czyli rzecz w sprawie naszego srodowiska
ekonomicznego

Byla to specjalna i szczeg6lna konferencja
PTE. Szczegdlna, gdyz zwigzana z przypomnie-
niem wybitnych polskich ekonomistéw powo-
jennych oraz z debatg o wspoélczesnych wyzwa-
niach stojgcych przed ekonomistami w dobie glo-
balizacji, na kanwie ksigzki Profesora Edwarda
Lukawera pt. O tych z najwyzszej potki, czyli
rzecz w sprawie naszego srodowiska ekonomicz-
nego (fot. 20).

Dzien wczesniej delegacja PTE, SGH i INE
PAN zlozyla kwiaty na grobach niezyjacych juz
ekonomistow, ktorym m.in. Profesor po§wiecit
swojg ksigzke.

25 lutego 2009 r. — posiedzenie Komitetu
Prognoz ,,Polska 2000 Plus”

Posiedzenie Komitetu Prognoz ,,Polska 2000
Plus”, nt. ,Wspoélczesny kryzys $wiatowej go-
spodarki a dtugofalowe implikacje rozwoju”, od-
bylo sie w formie dyskusji nad referatem prof.
Grzegorza W. Kotodki, z koreferatami, w tym
honorowego prezesa PTE prof. Zdzistawa
Sadowskiego i prof. Michala G. Wozniaka. W tym
roku Komitet obchodzi jubileusz 40-lecia.

opracowali:
Andrzej Muszynski
i Artur Pollok
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Zarzad Krajowy Polskiego Towarzystwa Ekonomicznego
ul. Nowy Swiat 49, 00-042 Warszawa
tel. 022 551 54 01, 022 551 54 05, faks 022 551 54 44
www.pte.pl, e-mail: zk@pte.pl

Oddziaty Polskiego Towarzystwa Ekonomicznego:

Biatystok, 15-732, ul. Choroszczanska 31
tel. 085 652 09 25
e-mail: ejsmont@wse.edu.pl

Bielsko-Biata, 43-309, ul. Willowa 2
tel. 033 827 92 15, tel./faks 033 827 93 39
e-mail: partship@ath.bielsko.pl

Bydgoszcz, 85-034, ul. Dtuga 34
tel. 052 322 65 52, faks 052 322 67 81
e-mail: sekretariat@pte.bydgoszcz.pl

Czestochowa, 42-200,

ul. Kilinskiego 32/34

tel. 034 324 97 33, 034 324 26 30
e-mail: opteczwa@onet.pl

Elblag, 82-300, ul. Krélewiecka 108
tel./faks 055 234 41 36
e-mail: wsir@elblag.com.pl

Gdansk, 80-830, ul. Dtugi Targ 46/47
tel. 058 301 54 61, 058 301 99 71,
faks 058 301 52 46, e-mail: gdansk@pte.pl

Gliwice, 44-100, ul. Zwyciestwa 47
tel./faks 032 231 45 84, 032 331 30 81,
032 331 30 82, e-mail: biuro@ptegliwice.pl

Katowice, 40-129, ul. Misjonarzy Oblatéw 27
tel./faks 032 259 88 78, tel. 032 259 62 79
faks 032 258 54 82, e-mail: katowice@pte.pl

Kielce, 25-406, ul. Swigtokrzyska 21
Akademia Swietokrzyska, Wydziat Zarzadzania
i Administracji

tel. 041 349 65 28, e-mail: a.szplit@plusnet.pl

Koszalin, 75-254, ul. Franciszkanska 52
tel./faks 094 343 33 33

e-mail: czerwins@tu.koszalin.pl,
ptekoszalin@neostrada.pl

Krakow, 30-003, ul. Lubelska 21
tel. 012 634 32 59, faks 012 634 03 81
e-mail: krakow@pte.pl

Legnica, 59-220, Rynek 28
tel. 076 852 38 72
e-mail: pte.legnica@wp.pl

Lublin, 20-805, ul. Strzelecka 61
tel. 081 746 90 21
e-mail: jlobocki7@wp.pl

todz, 90-608, ul. Woélczanska 51
tel. 042 632 28 17, tel./faks 042 630 28 19
e-mail: lodz@pte.pl

Olsztyn, 10-117, ul. 1 Maja 13
tel. 089 527 24 49, 089 527 58 25
e-mail: pte@pteolsztyn.edu.pl

Opole, 45-082, ul. Ozimska 46a
Uniwersytet Opolski, Wydziat Ekonomiczny
tel./faks 077 401 69 05, 077 401 69 06
e-mail: zmikolajewicz@poczta.onet.pl

Poznan, 61-779, ul. Klasztorna 24/25
tel. 061 852 86 91, tel./faks 061 851 90 58
e-mail: info@pte.poznan.pl

Rzeszow, 35-045, ul. Hetmanska 15
tel. 017 853 36 49, faks 017 853 38 15
e-mail: pterzeszow@poczta.onet.pl

Szczecin, 71-414, Pl. Kilinskiego 3
tel. 091 455 34 55, faks 091 455 34 71
e-mail: pte@pte.szczecin.pl

Torun, 87-100, ul. Kopernika 21
tel. 079 337 06 19
e-mail: pte@stud.umk.pl

Watbrzych, 58-300,
ul. Szmidta 4a

tel. 074 842 62 60
e-mail: ptewch@wp.pl

Warszawa, 00-042, ul. Nowy Swiat 49
tel. 022 551 54 20,

faks 022 551 54 44

e-mail: szkolenia@pteprofit.pl

Wroctaw, 50-146, ul. taciarska 28
tel./faks 071 343 63 18
e-mail: pte-wroclaw@tlen.pl

Zielona Goéra, 65-066, ul. Zeromskiego 3, skr. 165
tel. 068 327 04 19, faks 068 320 25 89
e-mail: pte@zg.pl
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