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Swiat gna, mniej rozwiniete i tzw. wschodzace gospodarki, kraje - nowi zawodnicy czyhaja
na wcigz jeszcze medalowe, ztote miejsce USA w gospodarce globalnej. Chcg doganiac. Ale
czy nie jest to gonitwa na o$lep, skoro dotychczasowego gospodarczego championa
wciagneta ,jazda bez trzymanki” (FREEFALL)?. Jej nastgpstwo to kryzys globalny, wciaz
jeszcze nie do konca zazegnany, Tak to ocenia Joseph E. Stiglitz ekonomista amerykanski,
laureat Nagrody Banku Szwecji im. Alfreda Nobla w dziedzinie ekonomii (z 2001 r),
obwiniajgc politykdw 1 finansistow za kryzysogenne dzialania, u podtoza ktérych lezy
chciwos¢ 1 brak wyobrazni. Stiglitz suchej nitki nie pozostawia na amerykanskim sektorze
finansowym, oceniajac jego dzialania jako FREEFALL. Ksigzka pod takim tytulem ukazata
si¢ w na poczatku 2010 roku w USA i wkrotce ukaze w jezyku polskim.. Stanowi ona,
poparte wieloma dowodami, wielkie oskarzenie nie tylko amerykanskiego sektora
finansowego ale takze ekonomii jako dyscypliny naukowej. Ksigzka Stiglitza zawiera wielce
niepochlebne dla ekonomistdw oceny, ale nie wystarczy ich chyba skwitowac¢ tak, jak to czyni
Leszek Balcerowicz twierdzac, ze jest dwoch Stiglitzow. ,jeden to wybitny matematyczny
ekonomista, ktéry za wktad w teori¢ ekonomii zastuzenie dostal Nagrode Nobla, i drugi -
publicysta, ktérego twierdzenia nie bardzo réznig si¢ od tez Leppera i nie sg zwigzane z jego
wktadem do teorii ekonomii. Jest on bardziej szkodliwy, gdyz jego poglady sa brane na
powaznie, ze wzgledu na Nagrode Nobla” (GW, 11.05.br). Trudno zgodzi¢ si¢ z takim
poréwnaniem i z zarzutem szkodliwos$ci opinii Stglitza, tym bardziej, ze ich wage 1 warto$¢
zwigkszaja nie tyle laury noblisty co fakt, ze na wiele lat przed kryzysem ekonomista ten
przestrzegat przed nim, wskazujagc na wynaturzenia sektora finansowego, asymetri¢
informacyjna i zawodnosci wolnorynkowe;j teorii ekonomii neoklasycznej z jej fundamentalng
hipotezag rynku efektywnego (ang. efficient market hypothesis), zgodnie z ktérg ceny
papieréw wartosciowych zawsze w petni odzwierciedlajg wszystkie informacje dost¢pne na
ich temat, a strony transakcji sg jednakowo, symetrycznie poinformowane.. Stglitz, jak zresztg
wielu innych ekonomistéw od dawna kwestionuje prawdziwos$¢ takiej hipotezy, podajac wiele
przyktadéw gtebokiej nieefektywnosci rynku.

Analizujac sprawy, ktore ,,poszty nie tak”, Stglitz nie omija srodowisku ekonomistow: ,,Nie
wszyscy ekonomisci przytaczyli si¢ do chéru wiwatujacego na cze$¢ ekonomii
wolnorynkowej; nie wszyscy byli apostotami Miltona Friedmana. Jednak zaskakujaco duzy
odsetek sktaniat si¢ w tym kierunku. Nie tylko rady udzielane przez nich byty btgdne; oni nie
wywigzywali si¢ dobrze nawet ze swych podstawowych zadan, to jest formulowania
przewidywan i prognoz. Stosunkowo nieliczni dostrzegli nadchodzaca katastrofe. Nie
przypadkiem ci, ktérzy dawali zalecania prowadzace wprost do tego nieszczescia, byli tak
za$lepieni przez swoja wiar¢ w wolne rynki, ze nie byli w stanie dostrzec stwarzanych przez
nie probleméw. Ekonomia przemienita si¢, bardziej niz chcieliby sadzi¢ ekonomisci, z
dyscypliny naukowej — w najbardziej entuzjastyczng cheerleaderk¢ wolnorynkowego
kapitalizmu. Jesli Stanom Zjednoczonym ma uda¢ si¢ reforma gospodarki, na poczatek musza
by¢ moze zreformowac¢ ekonomig”.

Podobne opinie kilkanascie lat wczesniej formutowat niezyjacy juz kanadyjsko-amerykanski
ekonomista John K. Galbraith, w swej znakomitej i obecnie wznawianej ksigzce ,,Ekonomia
w perspektywie”. Utrzymujaca si¢ ciaggle sil¢ teorii klasycznej i jej wspdiczesnej formy,
ekonomii neoklasycznej i1 fundamentalizmu rynkowego Galbraith przypisuje potedze



interesOw gospodarczych i przydatnosci tej teorii w rozwigzywaniu problemu wiladzy w
gospodarce i polityce. Jesli bowiem - zgodnie z zalozeniami klasycznej ekonomii -
gospodarka rzadzi rynek, to tym samym znika problem i zarzut naduzycia wiadzy, a krytyka
wladzy postrzegana jest i objasniana jako walka z rynkiem. Wg Galbraitha ,,w okowach
przesziosci 1 w zrgbach klasycznego modelu” utrzymuje ekonomie¢ ,tak zwana techniczna
ucieczka od realnego $wiata”, tj. przyjmowanie co prawda logicznych wewnegtrznie,
modelowych zatozen (np. czystej konkurencji), ale oderwanych od realiéw, za to
umozliwiajgcych modelowanie matematyczne..

Ekonomistom zarzuca si¢ ponadto naiwne, czy raczej utomne odczytywanie Adama Smitha
(1723-1790, uznanego za ojca ekonomii klasycznej i teorii rynku), ze rynek zwalnia jego
uczestnikow z wymogu zastanawiania si¢ nad kwestiami moralnosci. Skoro bowiem dazenie
do wiasnych egoistycznych intereséw i tak doprowadzi — jakby kierowane niewidzialng reka
— do spotecznego dobrobytu i ,,bogactwa narodowi”, to ,,wszystko, co musi nas obchodzi¢ i
wszystko, co powinniSmy robi¢ — to upewnienie si¢, ze dzialamy zgodnie z naszym
interesem”. Ironicznie konstatuje to palze prominentny filozof niemiecki, Peter Sloterdijk,
uznajac, ze prawdziwym bohaterem, bazujacej na ekonomii neoklasycznej i fundamentalizmie
rynkowym, doktryny neoliberalizmu jest Harry Potter z jego wizja $wiata pozbawionego
realnych granic oraz hastem ,,odkryj w sobie czarodzieja”. Potter za$ znaczy garncarz, czyli
rzemie$lnik wytwarzajacy puste naczynia. ,,Dzi$ tylko nieudacznicy wierzg jeszcze w prace,
pozostali uprawiajg garncarskg magi¢ i puszczaja w ruch swe produkty pochodne”.

Na katastrofalne nastgpstwa trzymania si¢ takiej filozofii wskazuje tez jeden z
najwybitniejszych, wspétczesnych intelektualistow francuskich, finansista, twérca i pierwszy
prezes Europejskiego Banku Odbudowy i Rozwoju (EBOIiRr-u), Jacques Attali w tegoroczne;j
1 juz dostepnej w jezyku polskim ksiazce ,,Zachdd - 10 lat przed totalnym bankructwem?”.
Mimo poteznych oskarzen kierowanych pod adresem Zachodu, Attali uznaje, ze jesli z
historii wyciaggnigte zostang prawidlowe wnioski, mozna bedzie unikngé¢ rzeczonego
bankructwa, pod warunkiem, ze podejmie si¢ gtebokie reformy systemowe, oparte na innym
spojrzeniu na finanse publiczne 1 przywracaniu réwnowagi w relacjach panstwo-rynek.
Naruszenie tej rownowagi sprawilo bowiem, ze - jak kto$ to dosadnie sformulowat - rygrys
wyrwat sie na wolnosc¢ i sieje spustoszenie. Ale tylko wariat by go potepiat, bo tak naprawde
winien jest ten idiota, ktory go nie upilnowat.

Krytyka doktryny neoliberalnej (do ktérej dotacza wielu prominentnych ekonomistéw, m.in.
noblista Paul Krugman ) spotyka si¢ z ostrymi reakcjami a nawet reprymendami ze strony
srodowiska akademickiego i srodowiska finansistow.. W obronie tego nurtu staje m.in. tez
noblista Robert Lucas. Spory na temat ekonomii uwydatniaja, Ze ,,zadna teoria nie jest dzi$
lepsza od innych". Zwraca na to uwage m.in. Robert Skidelsky, profesor ekonomii i cztonek
brytyjskiej Izby Lordéw, konstatujac zarazem, ze neoliberalna, bazujgca na fundamentalizmie
rynkowym szkota ekonomii ,,nigdy nie byla bardziej staba i bezradna niz dzi§”. Skidelski
ocenia przy tym, ze ,,szkola ta na to sobie zastuzyta” .

Spory te wskazuja, jak istotna stajg si¢ poszukiwania odpowiedzi na pytanie 0 nowy
paradygmat ekonomii a takze nowy model, (bgdZz modele) ustroju gospodarczego i kierunki
rozwigzan oraz regulacji stabilizujacych gospodarke globalng i gospodarki krajowe. Na razie
jednak jako remedium na kryzys proponowane sg $rodki leczace objawy a nie jego
fundamentalne przyczyny choroby. To tak, jakby prébowac leczy¢ zawal serca aspiryng .
Wrciaz zatem kryzys, mimo, ze uznany za pierwszy kryzys globalny, w mniejszym lub
wiekszym stopniu jest traktowany jak po prostu wypadek przy pracy. Wystarczy si¢ zatem
zmobilizowa¢, aby przetrwa¢ trudne czasy. Znany ekonomista niemiecki Peter Bofiner



poréwnuje takie reakcje do pacjenta z zawatem serca, ktory wierzy, ze po pokonaniu choroby,
bedzie mégt prowadzic¢ taki tryb zycia jak przed zawalem. Wiadomo jak to si¢ konczy.



