GRZEGORZ W. KOLODKO"

Neoliberalizm i §wiatowy kryzys gospodarczy!

Rzeczy dziejq si¢ tak, jak si¢ dzieja, poniewaz wiele dzieje si¢ naraz. To zdanie, powta-
rzane jak mysl przewodnia, lezy u podstaw tego, co okreslam jako koincydencje teorie
rozwoju [Kotodko 2008]. I cho¢ zasadniczo odnosi si¢ ona do poréwnawczego i interdy-
scyplinarnego wyjasnienia istoty i mechanizmoéw dziejowego procesu rozwoju spoteczno-
gospodarczego, teoria ta moze by¢ takze wielce przydatna przy innych okazjach. Jak
chociazby dla wyjasnienia przyczyn i mechanizméw wielkiego kryzysu gospodarczego lat
2008-2010. Jest on najczgsciej ujmowany w tych wiasnie ramach czasowych, cho¢ jego
korzenie siggaja lat znacznie wczeSniejszych niz 2008 r., a konsekwencje beda odczuwane
daleko poza rokiem 2010.

I. Specyfika wspélczesnego kryzysu

Mamy bowiem do czynienia z czym§ daleko bardziej powaznym niz tylko z przejSciowym
— faktycznie bardzo krotkotrwalym — zatamaniem poziomu aktywnoSci gospodarcze;j
i spadkiem bezwzglednego poziomu produkcji mierzonej tradycyjnie produktem krajo-
wym brutto (PKB), od ktdrego to miernika trzeba sukcesywnie odchodzié, zastgpujac go
lepszymi miarami zréwnowazonego rozwoju spoteczno-gospodarczego.

To fakt, ze w skali catego Swiata jest to najbardziej rozlegly kryzys w okresie powojen-
nym, a wiec za zycia trzech juz pokolen. Jednakze intelektualnie i politycznie niedopusz-
czalnym uproszczeniem jest utozsamianie wspolczesnego kryzysu z przejSciowym spad-
kiem produkcji. Przy jej uSrednianiu, co z taka luboScia czynia ekonomiSci, w zasadzie
mozna by uzna¢ kryzys za sprawe zakonczong, poniewaz juz w IV kwartale 2009 r. §wia-
towa produkcja ponownie znalazta si¢ w fazie wzrostu. Niestety, kryzys trwa, gdyz dalece
wykracza poza wasko rozumiany obszar reprodukcji.

Pierwsza dekade XXI w. rozpoczeliSmy w warunkach poprawiajacej si¢ koniunktury
1 W miar¢ przyzwoitego tempa wzrostu gospodarczego. Produkt Swiatowy Brutto (PSB)
zwigkszyl si¢ podczas pierwszych trzech lat biezacego 10-lecia w sumie o 9,6%, rosnac
$rednio rocznie o 3,1% (kolejno w latach 2001, 2002 i 2003 o 2,4, 3,0 i 3,9%). To przy-
spieszenie widoczne byto takze w nast¢pnym okresie, w szczegolnosci w trzyleciu poprze-
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dzajacym okres kryzysu. W latach 2005-2007 PSB zwicksza si¢ az o 15,5%, czyli §rednio
rocznie o ponad 4,9% (w latach 2005, 2006 i 2007 po kolei 0 4,9, 5,01 4,9%) W przeli-
czeniu na mieszkanca Ziemi — a jest nas w tym czasie juz grubo ponad 6 mld, dwukrotnie
wiecej niz raptem w 1960 r. i trzykrotnie wiecej niz dwa wieki wczeSniej — jest to najwyz-
sze tempo w notowanych statystycznie dziejach ludzkosci?. Potem dochodzi do spowol-
nienia i kryzysowego zatamania w trzyleciu 20082010, kiedy to PSB zwigksza si¢ zaled-
wie o okoto 4,9%, to jest Srednio rocznie o 1,6% (odpowiednio w latach 2008, 2009
i 2010 o 3,0, minus 1,1 i 3,1%)3. Jest to tyle w trakcie kryzysowych trzech lat, co w jed-
nym tylko, poprzedzajacym kryzys roku. Dodajmy, ze taki wskaZnik oznacza wzrost pro-
dukcji na gtowe zaledwie o stagnacyjne 0,5% rocznie.

Ktos, patrzac z boku, moglby zapytaé: tyle zgielku o to, ze w jednym jedynym 2009 r.
poziom produkcji spada o 1%? Przeciez na tle calej dekady, podczas ktérej w sumie
zwicksza si¢ on az o 40%, wydaje si¢ to by¢ nieistotng zmiang Sladowg. Kto$ inny pod-
kreSla, ze oto juz w polowie pazdziernika 2009 r. wskaznik Dow Jones ponownie zostat
wywindowany powyzej 10 000, a wigc jest niby po kryzysie, bo znowu rosng notowania
gieldowe. A jednak tak nie jest. Dlaczego?

Po pierwsze, przytoczone wskazniki dotycza dynamiki PSB, ujmowanej w przedzia-
fach rocznych, Srednio dla catego §wiata. A ten — jak wiemy — jest niebywale zr6znicowa-
ny. Wystarczy wspomnie¢, ze o ile produkcja Swiatowa rosta w pierwszym 3-leciu dekady
Srednio rocznie o 3,1%, to dla grupy krajow bogatych, najbardziej rozwinigtych gospoda-
rek zamieszkalych przez niespetna miliard ludzi*, wskaznik ten wynosit tylko 1,6%.
W przypadku za$ ,,krajow rozwijajacych si¢” — cho¢ moze akurat w tym kontek$cie moz-
na tego okreslenia uzywac bez cudzystowu — w ktérych zyje az 5,8 mld ludzi, juz o 4,3%.
W 3-leciu 2005-2007 te wskazniki dynamiki wynosza odpowiednio 2,8 i 7,7%, a w okre-
sie kryzysu 2008-2010 nozyce rozwieraja si¢ jeszcze bardziej: w pierwszym przypadku
dynamika produkcji globalnej oscyluje wokdt minus 0,55, podczas gdy w drugim jest to
az 4,3% na plusie. Zmienia si¢ zatem $wiatowy ukfad gospodarczy. I zmienia si¢ na ko-
rzy$¢, maleja bowiem olbrzymie, bgdace skutkiem historycznego procesu rozwoju rozni-
ce pomigdzy poziomem produkcji i zycia w krajach wysoko rozwinigtych i wzglednie za-
cofanych. Kryzys przyspiesza proces niwelacji tej luki, co trzeba uzna¢ za zjawisko ko-
rzystne. Warto uSwiadomi¢ sobie tylko taki fakt, ze oto o ile w 2000 r. chinski PKB per
capita (liczac wedlug parytetu sily nabywczej, PPP) stanowit zaledwie 6,7% amerykan-
skiego poziomu (odpowiednio 2377 $PPP oraz 35 252 $PPP), to w 2010 r. relacja ta
oscyluje juz wokot 15% (7200 $PPP i 47 400 $PPP)C.

Po drugie, wspolczesny kryzys jest bardziej kryzysem redystrybucji niz produkcji.
Zdecydowanie bardziej gigbokie niz samego PKB sg wahnigcia, w tym spadki absolutne,

2 Upraszczajac, mozna przyjaé, Ze per capita oznacza to tempo wzrostu o okoto 1 punkt procentowy
mniejsze, zwazywszy, iz w tym czasie tempo wzrostu ludzkosci przekracza nieco 1%.

3 Dane wedtug ,,World Economic Outlook” Migdzynarodowego Funduszu Walutowego, wydania
October 2004 i October 2008. Dane dla lat 2009-2010 — prognoza MFW [IMF 2009].

4 Wedtug nomenklatury Banku Swiatowego i Migdzynarodowego Funduszu Walutowego sa to tzw.
advanced economies.

5 'W opracowaniach BS i MFW grupa tych gospodarek nazywana jest developing economies, przy czym
poczawszy od roku 2004 okresla si¢ je jako emerging markets and developing countries. Czym niby rdznig si¢
developing od emerging, nie jest jasne. Przyktadowo, Brazylia i Indie traktowane sg przez organizacje Bretton
Woods jako developing countries, za$ przez globalnych inwestoréw jako emerging markets. Polska i Rosja
z kolei to w ujeciu tak tychze organizacji, jak i spekulacyjnych rynkéw finansowych emerging markets.

% W tym samym czasie chifiski PKB per capita (wedtug PPP) osiaga okoto 46% poziomu rosyjskiego
i 39% polskiego, podczas gdy dekade weze$niej wskazniki te wynosily zaledwie 31 i 23%. Szacunki PKB
na mieszkanca wedlug parytetu sity nabywczej — dane Banku Swiatowego. Zob. tez ,,IMF Data Mapper”,
http://www.imf.org/external/datamapper/index.php
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wielkoSci konsumpcji, a zwlaszcza inwestycji. Olbrzymie sg takze rdznice regionalne
i branzowe. Bardziej zaburzeniami dotknigta zostala Europa Zachodnia niz Ameryka
Po6inocna, a Europa Wschodnia z kolei ucierpiafa bardziej niz Zachodnia. Odnoszac per-
turbacje w sferze podziatu do gospodarki amerykanskiej (cho¢ nie tylko), duzo bardziej
dotkliwy jest tym razem kryzys dla Wall Street niz dla Main Street, a wi¢cc dla sektora
finansowego, a nie dla salariatu. Albo inaczej, relatywnie bardziej niz w przesztosci do-
tyka on tzw. white collars niz blue collars. Zdecydowanie mocniej kryzys uderza w prze-
mysl motoryzacyjny niz w przetworstwo zywnosci. Efekty redystrybucyjne — na zaiste
ogromna skale — sa zaréwno w skali §wiata, jak i poszczeg6lnych gospodarek narodowych
bardzo zr6znicowane.

Po trzecie, tendencje wystepujace na rynkach finansowych — takze te pozytywne po-
legajace na wzroScie notowan — bynajmniej automatycznie nie sa oznaka powrotu gospo-
darki do ,,normalnosci” (przyjmujac, ze takowy stan istnieje). Bywa wrecz odwrotnie, ze
spekulacje na tychze rynkach sg przejawem irracjonalnosci i, poprzez nadmierne odry-
wanie si¢ sektora finansowego od realnej sfery gospodarki, w istocie bywaja niekiedy
przejawem albo nawet jedng z przyczyn kryzyséw produkcji.

Po czwarte, perturbacjom w sferze produkcji i obrotu towarzyszy spadek zatrudnie-
nia, ktéremu w zasadzie automatycznie towarzyszy wzrost bezrobocia. Powigksza si¢ ono
nadal, rowniez w fazie wydobywania si¢ Swiatowej gospodarki z recesji. Mozna szacowac,
ze na przefomie lat 2009 i 2010 bezrobotnych na $wiecie jest o okoto 60-80 mln wigce;j
niz poltora roku wezesdniej. I ich armia nadal ro$nie — nie tylko w krajach, ktore przeszly
recesje badz tkwig w niej nadal, ale rowniez w gospodarkach, ktore fazy spadku produk-
¢ji z rozmaitych powodow uniknely. Bezrobocie ro$nie zarowno w USA oraz Niemczech,
jak i w Chinach oraz Indiach. Stopa bezrobocia w USA jest najwyzsza od ¢wieréwiecza i,
podobnie jak w Unii Europejskiej, ociera si¢ o psychologiczny prog 10%. W poréwnaniu
z poczatkiem 2008 r. bezrobocie jest tez o blisko ¢wieré miliona wyzsze w Polsce, cho¢
formalnie udalo jej si¢ przej$¢ przez kryzysowe zamieszanie bez absolutnego obnizenia
si¢ produkcji. Co wazne, zmiany stanu zatrudnienia sg bardzo chaotyczne i dotykaja nie-
ktorych sektoréw bardzo dotkliwie, duzo ostrzej niz catej gospodarki — zwtaszcza prze-
mystow produkujacych na eksport, ale rowniez budownictwa czy branzy motoryzacyjne;.
Takze na rynku sity roboczej dokonuje si¢ gieboka redystrybucja, co ma swoje konse-
kwencje nie tylko ekonomiczne, lecz takze spoteczne.

Po piate — i, jak sadze, najwazniejsze — obecny kryzys to kryzys fundamentalny. To nie
jest po prostu jeszcze jeden, acz szczeg6lnie spektakularny i ciekawy przypadek kryzysu
koniunktury, skadinad nie pierwszy i nie ostatni w burzliwych dziejach gospodarki ryn-
kowe;j. To systemowy kryzys wspoiczesnego kapitalizmu, a doktadniej jego neoliberalnej
mutacji, ktora wzieta w trakcie ostatniego pokolenie gor¢ w znacznej czgsci Swiata. A je-
§li tak jest, to samo odwrocenie si¢ negatywnych tendencji w sferze produkgji, czyli od-
bicie si¢ od dna recesji i ponownie wkroczenie na Sciezke wzrostu, bynajmniej nie star-
cza, by mowic¢ o zakonczeniu si¢ kryzysu.

I1. Czy kryzys byl do uniknig¢cia?

Czesto przychodzi odpowiadaé na powtarzajace si¢ pytanie, czy obecny kryzys byt do
uniknigcia? Tak ogdlnie postawiona kwestia nie znajduje poprawnej odpowiedzi, gdyz
trzeba jeszcze okresli¢ czas, do jakiego si¢ odnosi, a wigc z jakiej ex ante perspektywy
czasowej obecny kryzys mogiby ewentualnie by¢ unikniony? Innymi stowy, jest to pytanie
zlozone: nie tyle ,kiedy?”, ale ,,jak” mozna by kryzysu lat 2008-2010 uniknac¢?
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Odmiennie brzmi odpowiedz, gdy kto$ pyta, czy bylo to mozliwie lat temu trzy, inaczej,
gdy cofnac si¢ z analiza o lat trzynaScie, a jeszcze inaczej, jesli spojrze¢ na przysziosé, ktora
stafa si¢ juz terazniejszoscia, z perspektywy o trzydziesci lat wezesniejszej. Takie potrojne
ujecie — lat temu trzy, trzynascie i trzydzieSci — uwypukla istote obecnego kryzysu, obnazajac
jego przyczyny, mechanizm i nastepstwa. Nade wszystko za$ jest bardzo pouczajace z punk-
tu widzenia wnioskOw na przyszto$¢ i propozycji dziatan zapobiegajacych podobnym zabu-
rzeniom w czasach, ktore przed nami — za lat trzy, trzynascie i trzydzieSci. Warto bowiem
zdawac sobie spraw¢ z tego, ze terazniejszos¢ to nic innego jak przysztos¢ przesztosci.

Oczywiste jest, ze trzy lata temu $wiatowy kryzys byt juz nie do uniknigcia. Skala ode-
rwania si¢ sektora finansowego od realnej gospodarki, w ktdorej wytwarza si¢ niezbedne do
zycia — i do procesu reprodukcji — dobra i §wiadczy ustugi, byta tak wielka, ze niezbedne
dostosowanie, ktdre musi polega¢ na niwelacji rozmiardw tegoz oderwania, moze dokonac
si¢ jedynie poprzez kryzysowa korekte wstrzasowa. Czego nie potrafita zrobié polityka ex
ante, musi zrobi¢ kryzys ex post. Niezwykle to kosztowny sposdb dostosowawczy.

Dewastacja wartoSci przyswiecajacych gospodarowaniu — nie wsz¢dzie, ale w wielu seg-
mentach wspoélzaleznego gospodarczo Swiata, a zwlaszcza w jego epicentrum, ktorym wciaz
sa Stany Zjednoczone — lat temu trzy byla juz tak daleko posuni¢ta, ze nie bylo sit politycz-
nych, ktére w ramach istniejacych instytucji bylyby w stanie skierowa¢ gospodarke na $ciez-
ke bezkryzysowego rozwoju. Zbyt gleboka byta takze skala nieréwnowagi w gospodarce
$wiatowej. Swiat jako taki to jedyna naprawde zamknigta gospodarka (przynajmniej tak
dtugo, jak diugo nie nawigzemy ekstraterastrialnych kontaktéw gospodarczych, a wigc na
pewno nie w tym milenium...). Jednakze pomimo daleko posunigtej globalizacji’ gospo-
darka planetarna wcigz bardziej dzieli si¢ na blisko dwiescie gospodarek narodowych, niz
sktada si¢ z kilkunastu wielkich ugrupowan integracyjnych w rodzaju zaawansowanej Unii
Europejskiej i instytucjonalnie zacofanej Wspolnoty Niepodleglych Pafistw.

Wszystkie te gospodarki charakteryzuje nierbwnowaga zewn¢trzna wyrazajaca si¢ w de-
ficycie (czesciej) lub nadwyzce (rzadziej) obrotéw biezacych. Pomijajac biedy rachunkowe
i straty nadzwyczajne, w skali $wiata nadwyzki z deficytami si¢ znoszg i bilans si¢ zeruje.
Jednakze gdy doda¢ wartos$¢ wszystkich deficytow i wszystkich nadwyzek na rachunkach
obrotéw biezacych i odnies¢ tak zagregowana wielkosé do PSB, to w 2008 r. oscylowata ona
wokot 6%!8. 1 jak tu si¢ przy takiej skali strukturalnych rownowag nie przewrocic?...

A trzynaScie lat temu? Czy wtedy — w 1996 r. — obecny kryzys byt do uniknigcia? Tym
razem odpowiedz jest bardziej skomplikowana. Probowano. Toczyla si¢ ostra debata po-
miedzy monetaryzmem, ktora to teoria lezy u podstaw neoliberalizmu, oraz neokeynesi-
zem, ktory wydaje si¢ obecnie w wielu kregach przezywa¢ druga mlodos§¢ [Skidelsky
2009], acz sam w sobie nie jest panaceum na wsp6lczesne bolaczki. W licznych krajach
udato si¢ catkowicie — jak w wielkich Chinach czy malefikiej Stowenii — odeprze¢ neoli-
beralne natarcie, w innych udawato si¢ to tylko okresowo, jak chociazby w Indiach czy
w najwiekszym posocjalistycznym kraju Europy Srodkowej podczas realizacji Strategii dla
Polski w latach 1994-1997. W kilku krajach Ameryki facinskiej, ktére Konsensusowi
Waszyngtonskiemu w dobrej wierze zaufaly (albo daly go sobie narzucic), podejmowano
nieortodoksyjne dziatania, co jednak dopiero pozniej wzigto gore, nie tylko w Brazylii
i Argentynie. W USA podejmowano probe stworzenia odmiennej koncepcji funkcjono-
wania gospodarki i jej rozwoju. Podobnie w Wielkiej Brytanii. Jednakze ani inspirowany

7 Wigcej na temat globalizacji zob. m.in. Kolodko [2001], Stiglitz [2004], Szymafiski [2007], Kolodko
[2007] oraz z perspektywy socjologicznej Wnuk-Lipifiski [2004] i Staniszkis [2003].

8 Oznacza to, ze w skali globu suma ujemnych i dodatnich sald obrotéw biezacych wynosita blisko 5 bln
dolaréw wobec PSB w wysokosci okoto 78 bln (tym razem liczac w USD wedtug biezacych kursow walu-

towych).
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przez demokratdw tzw. Clintonizm, ani tez forsowany (niezbyt przekonujaco i niekonse-
kwentnie) w Wielkiej Brytanii laburzystowski tzw. Blairyzm nie potrafily poradzi¢ sobie
z neoliberalng nawalnicg. To ona wzigta gore jako tzw. gldwny nurt (main stream) zaro6w-
no w ekonomii jako nauce, jak i w ideologii przelomu stuleciu oraz w uprawianej polity-
ce. Lot émy do ognia nie zostal zatrzymany.

No a trzydziesci lat temu? Czy wtedy wspolczesny, wielowarstwowy kryzys byl do
uniknigcia? OczywiScie, ze tak. Wystarczyto tylko — bagatela! — w warunkach nasilajacego
si¢ procesu globalizacji (a dekade pdzniej takze nabierajacej impetu posocjalistycznej
transformacji ustrojowej) p6j$¢ koleinami neoliberalizmu, wtedy jeszcze do$¢ miatkimi,
lecz kroczy¢ w przyszto§¢ Sciezka wytyczong przez model spotecznej gospodarki rynko-
wej. Charakteryzuje si¢ ona imperatywem spdjnoSci spotecznej, instytucjonalizacja go-
spodarki umozliwiajaca rozkwit prywatnej przedsigbiorczo$ci w warunkach troski pan-
stwa o zrownowazony podzial efektow wzrostu wydajnoSci pracy i poprawy efektywnosci
kapitalu, a takze niegubieniem z pola widzenia autentycznej troski o naturalne Srodowi-
sko cztowieka i kulturowych aspektéw rozwoju. Jednakze wskutek agresywnej chciwosci
i panoszenia si¢ gtupoty; w wyniku wzglednej staboSci na arenie mi¢dzynarodowej cie-
szacych si¢ funkcjonujaca spoteczng gospodarka rynkowa krajoéw skandynawskich oraz
zajmowania si¢ swoimi sprawami Niemiec (zjednoczenie) i Japonii (kryzys strukturalny);
w rezultacie naiwnosci czg¢sci elit intelektualnych i politycznych w krajach tzw. wytania-
jacych sie rynkow (emerging markets), w wigkszym nawet stopniu w krajach posocjali-
stycznej transformacji niz w innych czedciach §wiata, powedrowal on innym torem. Trzeba
umieé wyciagnac z tego wnioski na przyszto$¢. Umie¢ oznacza intelektualnie potrafi¢
i politycznie chcie¢. Weale nie ma gwarancji, ze tak wtasnie si¢ stanie.

III. Neoliberalizm jako zrodlo Swiatowego kryzysu

Korzenie kryzysu tkwig gteboko w neoliberalnym kapitalizmie®. Nie mogt on zrodzi¢ sig
w krajach ze spoteczng gospodarka rynkowa, jak w przypadku Skandynawii, ale tylko
w warunkach neoliberalnego modelu angloamerykanskiego. Tak ostry wstrzas mdgt na-
stapi¢ jedynie wskutek zbiegu naraz wielu politycznych, spotecznych i gospodarczych
(a takze technologicznych, bo bez Internetu bytby niemozliwy) okoliczno$ci. Nafozenie
si¢ tych uwarunkowan w specyficzny sposdb, nawarstwiajacy kryzysogenne zjawiska i pro-
cesy, mozliwe bylo wytacznie w przypadku typowej dla neoliberalizmu kombinacji war-
tosci, instytucji i polityki.

Wartosci te zdecydowanie przeceniaja indywidualizm i niepotrzebnie hotubig chci-
wos¢, wynoszac te przyware do rangi cnoty napedzajacej gospodarka, a takze lekcewazg
spoleczne aspekty gospodarowania i nie postrzegaja cztowieka jako centrum procesu
reprodukcji. W sferze wartosci neoliberalizm prowadzi do ufinansowienia bez mata
wszystkiego, gdyz zgodnie z ta doktryng mozna handlowac i warto wszystkim, co moze
przynosic¢ zyski, takze oczekiwaniami.

Od strony instytucjonalnej neoliberalizm uczynit panstwo i jego regulacje swoistym
wrogiem publicznym numer jeden. Poslugujac si¢ — i to znakomicie, trzeba przyznac
— medialnymi manipulacjami opinia publiczng i, niestety, opiniotworczym wykorzysty-
waniem czeSci Srodowiska nauk spolecznych, zwlaszcza ekonomistéw, narzuca koncep-
cj¢ malego (czytaj: stabego) panstwa i minimalizacji jego interwencji w spontaniczne

9 Na temat istoty neoliberalizmu zob. szerzej znakomite studium Harvey [2005]. O neoliberalizmie
jako strukturalnym Zzrodle kryzysu przekonujaco pisze Zyzynski [2009]. Przyczyny kryzysu finansowego
rozwazajg takze Ortowski [2008] i Rosati [2009].
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procesy rynkowe, podczas gdy to wlasnie panstwo jest fundamentalna, obok rynku,
superinstytucja wspolczesnej gospodarki. Jedynie inteligentna synergia potegi niewi-
dzialnej reki rynku z widzialng gtowa pafstwa stwarza szanse na dalekosigzny sukces
gospodarczy. Zwlaszcza, ale nie tylko, w krajach wylaniajacych si¢ rynkéw, w tym
szczegOlnie w gospodarkach posocjalistycznej transformacji. Interwencjonizm instytu-
cjonalny jest koniecznos$cia wspo6tczesnego kapitalizmu, czego neoliberalizm nie akcep-
tuje ze wzgledu na wyznawane wartosci, a nade wszystko z powodu troski o okreslone,
grupowe interesy.

Co za$ do neoliberalnej polityki, to zasadniczo myli ona jej cele ze Srodkami. Celem
polityki ekonomicznej jest zrownowazony — nie tylko ekonomicznie, ale rOwniez spo-
tecznie i ekologicznie — diugofalowy rozwoj. Niska inflacja, pozytywne stopy procento-
we, zrOwnowazony budzet, szybka prywatyzacja, raz to plynny, innym razem sztywny
kurs walutowy, notowania gieldowe, podatki (niskie, oczywiscie) — to tylko instrumen-
ty 1 narzedzia polityki i nie mozna wskaznikom ilustrujagcym zjawiska i procesy z tych
obszarow podporzadkowywac strategii i polityki ekonomicznej. W uprawianej polityce
neoliberalizm, w celu poprawy sytuacji materialnej waskich elit kosztem wigkszoSci
spoleczefistwa, postuguje si¢ tak noSnymi ideami liberalizmu, za ktorymi skadinad trze-
ba si¢ opowiada¢, jak wolno$¢ i demokracja, prywatna wiasno$¢ i przedsigbiorczosé,
konkurencja i swoboda gospodarcza. Jednakze opowiadac si¢ za nimi pro publico bono,
a eksploatowaé na korzy$¢ mniejszosci kosztem wigkszosci — to dwa zgota odmienne
oblicza polityki.

Przy tym wszystkim obecne zaburzenia w Swiatowej gospodarce to nie jest jedynie
kryzys finansowo-gospodarczy. Perturbacje rozpoczely si¢ od powaznego kryzysu finan-
sowego, ktory szybko przeniost si¢ do sfery wytworczosci, ktorej dynamika si¢ zatamata
i w wielu krajach weszla w faze zapasci. Teraz z kolei kryzys przelewa si¢ szerokim fron-
tem na sfere spoteczna, z ktorej przechodzi stopniowo do sfery politycznej. Na to wszyst-
ko dopiero powoli zaczyna nakfadac si¢ kryzys w piatej sferze — wartoSci i ideologii.
Kryzys przetacza si¢ w pieciu zwrotnie powigzanych z sobg przekrojach takich jak:

e sfera finansowa,
sfera produkcji,
sfera spoteczna,
sfera polityczna,
sfera ideologii.

Nie jest to wszakze ogdlny kryzys kapitalizmu, gdyz ustroj ten dysponuje wyjatko-
wymi zdolno$ciami dostosowawczymi, co wykazatl juz niejednokrotnie w dziejach.
Takoz i bedzie w dajacej si¢ przewidzie¢ przysziosci. Ale jest to z pewnoscig fundamen-
talne zalamanie si¢ modelu neoliberalnego. Do czasu otwartego kryzysu udawato mu
si¢, niekiedy znakomicie, manipulowa¢ opinia publiczng i realizowana polityka. Mozna
to bylo wyraznie zaobserwowaé wszedzie tam, gdzie nurt neoliberalny brat gor¢ — od
USA w latach krolowania reaganomiki i Wielkiej Brytanii w trakcie prymatu thatche-
ryzmu, przez kraje Ameryki Lacinskiej, ktore daty sobie narzuci¢ tzw. Konsensus
Waszyngtonski w latach 90., po Rosje za prezydentury Jelcyna czy Polske podczas szo-
ku bez terapii na poczatku posocjalistycznej transformacji ustrojowej. Obecnie gra
idzie o to, aby nie udato si¢ doktrynie neoliberalnej, po kosmetycznych zmianach
oraz nieznaczacych dostosowaniach, raz jeszcze narzuci¢ gtownej trajektorii Swiatowej
gospodarce.

Neoliberalizm sprzyjal tworzeniu swoistej ,,gospodarki kasyna”, ktora polega na ode-
rwaniu si¢ sektora finansowego od realnej sfery gospodarczej. Proces ten, zapoczatkowa-
ny jeszcze w latach 70., szczeg6lnie nasilit si¢ w minionym ¢wieréwieczu, doprowadzajac
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do niebywatej wielkosci balonu spekulacyjnego. To w celu umozliwienia spekulacji na
wielka skale zostaly stworzone instrumenty pochodne, tzw. derywaty, ktérych zagrego-
wang warto$¢, ktorg obracano na $§wiatowym rynku finansowym w 2007 r., mozna szaco-
wac¢ na ponad 600 bln dolaréw, tj. 10-krotnie wigcej, niz wynosita wartos$¢ planetarnej
produkcji (PSB).

Obecny kryzys nie zostal spowodowany zalamaniem si¢ ponizej standardowego (tzw.
subprime) rynku kredytow hipotecznych w USA, gdyz to byl jedynie zapton bomby, kt6-
rej potencjat byt gromadzony wskutek patologicznych stosunkoéw wlasciwych neolibera-
lizmowi przez wiele lat. Interpretacja polegajaca za zrzucaniu odpowiedzialnosci za kry-
zys na tapniecie amerykanskiego rynku subprime to albo neoliberalne usilowania uciecz-
ki od moralnej, politycznej i intelektualnej odpowiedzialnosci za doprowadzenie do
kryzysu, albo tez uproszczone poruszanie si¢ po powierzchni zjawisk. To przeciez sukce-
sywne ostabianie instytucji panstwa i niekontrolowana, destruktywna deregulacja prowa-
dzily do narastania irracjonalnosci w gospodarce §wiatowej, ktora musiata zaowocowaé
— jesli o owocach mozna tu méwi¢ — kryzysem.

Przeto nie mozna bylo juz jemu zapobiec lat temu trzy. Takze proby podejmowane
przed trzynastu laty nie byly dostatecznie silne i konsekwentne, aby zmieni¢ bieg rzeczy
w kierunku korzystnym z perspektywy ogoélnospolecznej. Ale z pewnoscia mozna byto go
unikna¢ lat temu trzydzieSci. Z tej, ogbdlnej wydawaloby sie, obserwacji, wynikaja funda-
mentalne wnioski na przyszio§¢, gdyz nie jest to bynajmniej ostatni wielki kryzys, jaki
przetacza si¢ przez Swiat. B¢da nastepne.

Na krotka mete, w sumie pozytywnie trzeba oceni¢ sposob odreagowania doraznej
polityki — i fiskalnej, i monetarnej — na kryzys finansowy. Zwi¢kszenie podazy pieniadza
do gospodarki, w warunkach narastajacych niewykorzystanych mocy wytworczych, byto
stusznym posunigciem. Przez naoliwienie gospodarek nieinflacyjnym pienigdzem juz daje
to pozytywne skutki — od USA poprzez Europg Zachodnia po Chiny i Brazyli¢. Jednakze
jest to tylko oddzialywanie na przejawy i skutki kryzysu.

IV. Tréjkat rozwoju: wartosci — instytucje — polityka

Nieodzowne jest siggni¢cie do jego systemowych, ustrojowych zrodel. Nie mozna usunaé
pierwotnych przyczyn kryzysu bez przebudowy systemu wartoSci, przeorientowania insty-
tucji (w znaczeniu behawioralnym, czyli regut rynkowej gry ekonomicznej) oraz zmian
sposobow uprawiania polityki.

W szczegblnosci warto$ci musza przesuwac si¢ coraz bardziej od ,,mie¢” w strong
,by¢” 1 gospodarowanie musi w rosnacej mierze bra¢ pod uwage uwarunkowania kultu-
rowe oraz otoczenie spoleczne. Redefinicji wymagaja cele rozwoju.

Zasadniczo przebudowane muszg by¢ instytucje, w ramach ktorych funkcjonuje wy-
taniajaca si¢ wskutek globalizacji coraz bardziej wspolzalezna gospodarka Swiatowa.
Obecny mi¢dzynarodowy ukfad instytucjonalny bardziej sprzyja chaosowi niz fadowi glo-
balnemu. Gospodarka przysztego $wiata, wzajemnie powigzana gospodarka planetarna,
wymaga instytucji umozliwiajacych koordynacje polityki takze w skali globu.

Majac na uwadze zmieniajace si¢ wartosci i nowe cele wylaniajace si¢ w tej fazie
swoistej cywilizacyjnej wedroéwki, inaczej trzeba podejs¢ do sposobdéw uprawiania polity-
ki i do jej instrumentacji. Akcenty musza zdecydowanie przesunac si¢ na plaszczyzne
koordynacji ponadnarodowe;.

W przysziodci zatem — jesli zaiste chcemy unikaé wielkich kryzyséw — trzeba umie-
jetnie poruszac si¢ w obszarze swoistego trojkata zrownowazonego spotecznie, ekolo-
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gicznie i gospodarczo rozwoju. Jego wierzchotki wyznaczaja wiasnie wartoSci, instytu-

cje i polityka.

Skuteczng moze by¢ jedynie strategia rozwoju i polityka gospodarcza, ktora opiera
si¢ na poprawnej teorii ekonomicznej. Koincydencji teoria rozwoju odpowiada, nieorto-
doksyjnie i holistycznie, na pytanie, co od czego zalezy w dtugofalowych procesach roz-
wojowych. Z kolei nowy pragmatyzm to ujgcie normatywne pokazujace, jak — opierajac
si¢ na tej teorii — tworzy¢ mozna lepsza przyszio$¢. Osiem gldwnych, konstytutywnych
cech koincydencji teorii rozwoju to:

1) odejscie od wszelkiego dogmatyzmu jako intelektualnego gorsetu i czynnika zbyt jed-
nostronnie ukierunkowujacego poszukiwanie odpowiedzi na konkretne pytania;

2) niepodporzadkowywanie si¢ na Slepo zadnej ideologii ani linii politycznej, ale poszu-
kiwanie obiektywnej prawdy, bez ulegania madroSci konwencjonalnej i prawdzie
konsensualnej;

3) zaniechanie wszystkoistycznych prob tworzenia uniwersalistycznej teorii wzrostu
gospodarczego poprzez skierowanie uwagi na specyficzne cechy zjawisk i procesow
zwigzanych integralnie z reprodukcja makroekonomiczna;

4) ujecie interdyscyplinarne naktadajace na tok mySlenia ekonomicznego rozwazania
z obszardw innych nauk, w szczegdlnoSci historii, studiow o przysztosci, geografii,
prawa, socjologii, psychologii, nauk o zarzadzaniu, nauki o sieci;

5) szerokie stosowanie pordwnawczej metody analizy ekonomicznej;

6) poruszanie si¢ w wiclowymiarowej przestrzeni, na ktorg skiada si¢ przede wszystkim
konkretno$¢ historyczna, geograficzna, kulturowa, instytucjonalna, polityczna, spo-
feczna oraz problemowa;

7) odrdznianie celow od Srodkéw dziatania;

8) elastyczno$¢ instrumentalna otwarta na réznokierunkowe poszukiwania Srodkow
zaradczych pasujacych do konkretnej, specyficznej sytuacji.

Potrzebny zatem jest pragmatyzm. Wielki pragmatyzm. Jak najmniej ideologii, jak
najwiecej pragmatyzmu. Mozna go $miafo okresli¢ jako nowy pragmatyzm, gdyz opieraé
si¢ musi na nowym podejsSciu wywodzacym si¢ z zaprezentowanego tu ujecia analitycz-
nego i teoretycznego!’. Nowy rowniez i z tego wzgledu, ze kompleksowo bierze pod uwa-
ge nowe, odmienne niz w poprzednich epokach warunki gospodarowania, ktore wytoni-
1y si¢ wskutek globalizacji.

Koincydencji teoria rozwoju, gdy tylko bedzie odpowiednio rozwinigta, z jedne;j stro-
ny, i konkretnie ukierunkowana na poszczegdlne rodzaje wyzwan rozwojowych, z dru-
giej, stworzy znakomita osnowe dla pragmatycznych dzialan ukierunkowanych na roz-
wigzywanie konkretnych probleméw. Nowy pragmatyzm zatem ma charakter postulatyw-
ny wobec tej teorii. Chodzi tu w istocie o nieortodoksyjng teori¢ ekonomii, a nawet
szerzej teori¢ nauk spotecznych, zorientowana na praktyke, czyli w skali makroekono-
micznej i spolecznej — a w istocie juz w skali planetarnej — na polityke, na globalng stra-
tegi¢ rozwoju sensu largo.

Nowy pragmatyzm jest przy tym wszystkim logiczna konsekwencja prezentowane;j li-
nii rozumowania dowodzaca, ze potrzebne jest takze nowe podejécie do interwencjoni-
zmu panstwowego. Nie moze ono polegac na ingerowaniu w procesy produkcji, lecz musi
si¢ sprowadzaé do inteligentnego manipulowania ich rozpoznanymi uwarunkowaniami.
Musi to by¢ takze nowoczesny interwencjonizm instytucjonalny, a nie koniunkturalny.
Stad tez nie wyodrebniam nowego interwencjonizmu jako osobnej cechy, gdyz musi on
i8¢ w poprzek oSmiu przytoczonych cech i konsekwentnie na nich si¢ opierac.

10 Szerzej zob. Kotodko [2008].
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I to jest zasadnicza alternatywa dla nurtu neoliberalnego, ktory tak si¢ kompromitu-
je przy okazji wspotczesnego kryzysu. By jednak znalazt si¢ do kofica w lamusie historii
—bo tam jego miejsce — trzeba zamiast niego zaproponowac co$ lepszego — teoretycznie
i praktycznie. I temu wtasnie stuzy koincydencji teoria rozwoju oraz nowy pragmatyzm.

Tekst wplynat 22 pazdziernika 2009 r.
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